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1.UVOD ALI KAKO SPREMLJAMO POLOgAJ OTROK V SL

¢Edino pravo noealidloe rue pderGhaowd ij e, k akdzanimwr o skrb

zdravj e, varnost, materialno preskrbljenost in Kk
l jubljene, cenjene in vkl | wpleare iwn Idautéima UNraERIFoa
2017)
Otroci na i bi tor ej bili naGe najvelije drogawsd vpa woH
usmeriti vse svoje napore, da zagotovi njihovo blaginjo. Ob tem se nemudoma postaviv pr a Ganj e, na
k ak Gen n a bdgavor, palb afraci v Slovenij i Hi vi j o allje 8Slovenifa pri zagotavjjanju
blaginjeotrok us pe Gna?2r j e tudi v evropskem kontekstu in tu
bol j pomembna javnopol itilLna t strokavne irezaansivene kterapuree senel a

natotemo ( k aj sploh je édobr o o tspodbGatiyy o &k,o0tk akuadi ga aizd mermiit
nam i skanje odgovorov naapt o vpe a,Gaitkosrimablileyk@sa/| o
razlilLnih indeksov).

Slovenija na pofdaoppulospj aebaginje nkzaostaja za jragimiozahodnimi

dr Havami, kar p a i@restora ea nppoedogamje i, n diaz mol j Ganj e obstoj el
Ugotovimo lahko,davS| oveni j i obstaja t. i . s iksgtlahko vgmbem pr e ml j a
razdelimo na naslednje elemente:

f situacijske analize ,poloHaja otrok v Slovenij.i
1 baza podatkov o otrocih,

f Svet za otrpke in druHino

1 indeks blaginje otrok (IBO)

T. i.situacijske analizep ol oHaj a otrok opravd jwaar atGto tmwa RSi kklai Koo
sodelovanju so vabljeni tudi strokovnjaki iz drugih institucij, ki vsak iz svoje perspektive analizira in

oceni pol oHaj o tnreogka zpnoodtrroaljj ad o(liozloebr a Hevanj a, zdr avj
socialnega varsv a , nasilja, prestopni Gt va, parti ci pimici j e, p
potrebami, otrok brez spremstva ipd.). Do s edaj sta i zGli dglepl rpruebd @i Magli ij U

idr. 2005 inl rnak Meglill in)RopedhoStmtakRGriibh analiz je nji
preplet vsebinskega, podatkovnega in policy pristop a k obravnavanemu problemu, slabost pa, da se

izvajajo na deset let in, da zahtevajo podrobno branje in predhodno poznavanje podr oL j a, Le Hel
da uresnilijo cilj, tj. policy uporabnost.

Eno od podlag za na dokazi h t e neptedstajeetmdi soleiladmdzaa nj u v
podatkov o otrocih , K i smo jo oblikoval:i in jo vzdrHujemo na
Gtevilne sekundar ne p o lkajokak. Sestavjdjo 13 katehorij,68 spreroedljivk Hi v
in kar 203 kazalnikiPr ed no st tnalkagknees erogiavnerh dostopanju do podatkov, urejenosti

podatkov, njihovi aHurnosti i n pomdnjkljkostnSkoridelmebaza To z a
vse bolj rasla, dodajali smo nove in novekibkimetaal ni k e.
vnaprej jasno |l ogiko (npr. l olLevanj e wwldkikiaeripl ni ki ,

kakovost javnih politik na posameznem p o d r. &tvprimd pa lahko o zelo bogati podatkovni
knjiHAnici


https://www.irssv.si/upload2/PolozajOtrokVSloveniji.pdf
https://www.irssv.si/index.php/baza-podatkov-o-otrocih
https://www.irssv.si/index.php/baza-podatkov-o-otrocih
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Del dol Hnosti ta@aHapaemitjirakj eadipbd oped|l pgi nd8i Ll ena L
zakoni ka (Uradni I i st RS, G Bvet Rdpbbliké Flgvenije zal otrdkerin 2017 u.
dr uANpegove naloge vkljulujejo spremljanpredlaganje ocenj e
strokovni h izhodi GL za sprejem z aokravmavadja predlogovn strat

zakonov s podr ol j a ripravorstokovnihrmnedijro predliogite zakonov ter pobud za
uskl ajeno delovanje pristd&j ninh dorudamev i ma zmo cdroalejl wva
organi, strokovnimi institucijami ter nevladnimi organizacijami, spremljanje izvajanja sprejete

zakonodaje in ukrepov naSpetr alaj wtotorkek iinn ddruHHiIne .|
predstavlja jasenk or ak k bol j otrokocentr i I$levenijiadKkaterkggapaanj u | a
moramo, Le Heli b i rapgotoviti ustrezmo podatkeyr® @adporo.

V letu 2017 in 2018 je ImGmhittcutat REo zansaeNiiC&Eharamn Lnar

obl i koval i n pod aitdkke Mamioje otrqk dlé@. ICilj projekiej e b i | obli kovati
analitilLno orodje, s katerim bo na podlagi enotne in
v evropskih drHavah. Indeks je takoa@®@dl2kokant glast2da
kazalnikov, le ti pa predstavljajo socio-e k 0 n o ms Kk i kont ekst vsake od teh
omogolLena ne samo analiza wuvrnsatispelvo Geons ainmedzenki sh  bdlr aHgai
podrolLnih indeksov in 31 skr bno akankekst,rkibhnailealat@| ni kov,
indeksa lahko vplival. Ta mednarodni indeks otrok predstavlja podlago za naslavljanjer az |l i Lni h

d r u H bekamamskih kontekstov in pos |l edi Lno obl i k o vjavmlj molitkbrmalt¢gm ustr ez
podrolju. Tako obl i kovan i redjeknsednarbdai gontaksté pave, kakok u me GL |
dobro Hivijo otroci v Sloveniji gl edeomogoijai tpo v enee y ra

razlilnih indeksov, podrolLnih i ndeks oegiskegapregladaal ni kov
nekaterih k I j u L n i-ekonomskit ikazalnikov (BDP, stoprja brezposelnosti, stopnja zaposlenosti,

vi Gina net o i n, predvwsemopa pal padlagi Indeksd reyionalne blaginje in Indeksa
regionalne ogroHenosti, ki j u podviumbanre zadésljyaoventbst av i mo
da v Sloveniji obstajajo relativno velike regijske razlikeTu se por aj a kI j whistajgo vpr aGan
regijske razlike tudi v blaginji otrok.

Da bi odgovoril:@ na to vpraGanje, je InGtitutu RS za
Tehni Lni prenos, ureditev i ntkop asssprenajinje jblagnje etrokovb st oj e L
Sloveniji K1 j uLlni c ioblikovatn edijskigiedek$ daginje otrok , na katerega lahko gledamo

kot na nadgradnjo zgoraj opisanega mednarodnega indeksa blaginje otrok. Z oblikovanjem

specifilnega regijskega morkatakknapeej za OBbbwverlLpmunanedhb
indeksu, ki ga uporabljamo v mednarodni primerjavi, dodamonaci onal no speci filLne kaz
posebej pomembni za bl aginj® otordalo bwn enplpoperiikjaiHe t Na kt
Sloveniji in njihovo blagin j o . | zenedmaroanim indeksomme d s eb o] primerjali dr H:
indeks omogola primerjavo blaginje otrok LRegiskir aj S| ¢
indeks torej dopol ni sli ko, K i smo | o Heodakovinaupddobitvio z obl i |

mednarodnega indeksa blaginje otrok. Ob a skupaj predstavl jata molLno
spremljanje poloHaja otrok v Sloveniyenskihstme¢dmsarn dand
regij in Lasovni perspektivi

Raziskovah a v p r ki §banasjpraoplikovanju indeksa vodila, so bila:

KontlLni cilj bi bil pripraviti (tudi) obLlLinski indeks bl
nedostopnosti primernih podatkov nemogole.


https://ibo.irssv.si/#/
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Kako izmeriti blaginjo otrok v Sloveniji ?

Vkater i h statistilnih kateghinjiéftj aj e bl aginja viGja,
V katerih statistilnih regijah so d&Ga&awitag?na podr
So na bolj Gem delki al i deklice?

Kak Gni so Lasovni trendi aldagimeoosackinezni h podrolj i

ot o ot o o

|l zdel ava nal oge | e r l@dvaddenl poglavia, kjpran av eklr ad déno oekatere Ge

el emente sistema s pokperimasjskdidruai dg, v katetdra jitemeljomb potrebo po
regijskem spremljanju bl aginje ot r obétiregisks famnolikosti j i . Ci
Slovenije, kar doseHembj sl ptekoRosgkib kapalnikov, za kateresto He v poroli |
IRSSV indeks blaginje otrok: vsebinski izzivi, metode in uporabnost(Boljka idr. 2018), potrdili pozitivho
povezanost indeklso@Gnibmaginje otrok. Pr e d p-elornomskil j amo n
kazalniki tudi v primeru oblikovanja regijskega indeksa, ki je sicer od mednarodnega bolj nacionalno

speci filen, givipdko as$ pecinfai Lrnee r e z uKolikaa bbstajajo $dgipske | zakl j

razlike v blaginjiotro k v Sl oveni j i, potrebujemo (bolj) regijsko
Tretji del nal oge je posvelen t eor e tasrdgifskega indeksapr ak t i L
blaginje otrok. Pritem sledi mo pri st opu, ki smo ga ubrali He pri 0
bl aginje otrok, in sicer, da striktno | oLlLujemo med o
kazalniki. V tem delu naredimo Ge pregled drugih obst ojoz kegiskih naci onae
indeksov blaginjeotrok i N preveri mo njihovo uporabnost za oblikov
V Letrtempdelgled| edistopnosti podat kov. Opravljen je
podatkovnih virov in ocena njihove primernosti zavk !l j ulLitev v indeks. |l zpost a
katerimi se na tem podrolLju soolLamo in kako smo ji h,
Sl edi del porolil a, v katerem podr obno inmjggowe mo obl
metodologijo ter nekatere postopke, ki smo jih pri podatkovni upodobi t vi in i zralunikth
(zbiranje podatkov, agregiranje in normalizacija). V

V Gestem delu porolila opravi mo knupokablanaantoi zwe Lpirni
deskriptivno metpodotikm vmez luiplodobi tve indeksa. Cil] t
razli ke v indeksu blaginje otrok in njegovprhi plbamerlr
smo Ge posebedi pbogpoha. ndpei ab |l godatkovne upmdobitvel(radialnit e hni k e
histogram, primerjava majhnih v e L kr at ni h(angh esmkllamutiiplesé), histogram, razsevni

grafikon).

Por olzialkkd j u ldejmro osautkom oblikovanja spletne strani i n reatigmtu por abni Gk e
i zkuGnje (wrledtva dd0onh9) , kjer predstavimo klgnprLne pri.

princip éod najbolj sploGnega pr.i Klemz ad ed o dvktl i auM ulf en &el
prenos, ureditev in posodablianj e obstojele baze podatkov za spremlj e
kjer razloHimo na novo vzpostavljen odnos vmdnjh obstoj

desetih letih oblikovana ( i n v z d naHRS8Wnnsplgtno interaktivno pod atkovno upodobitev na
novo oblikovanega regijskega indeksa blaginje otrok. Do regijskega indeksa blaginje otrok se tudi
kritilLno opredel i mo.


http://www.irssv.si/nova/wp-content/uploads/2018/09/IRSSV-indeks-blaginje-otrok-publikacija.pdf
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2. POTREBA PO (REGIJSKEM) SPREMLJANJU BLAGINJE OTROK

|l e smo z oblikovanjem i nd ek diprinefaedlagnje etrolovtStowetijisus p el i
tisto v drugih evropskinh dr Havah, pa ne mor e mo mi r
povpaeVvjGtudijo vkljulenih drHav. S tega vidika osta
| ahko enppraed\V¥i devamo, da obst aj aj ojavnii\palitiktzaa ni aabpponl jsG d €
izidovotrok,t e namr el ni so osbpleickigfiegalbiaeo r egi j sk o

Sicerjer egi j sko merjenje (sploGne) bl aginjempWVMitemnas r el
oziru lahko izpostavimo publikaciio UMARKak o Hi vi mo v IPeveanr s kbeHj&dnae gi j ah
podlagi OECD jeve metodologije na osnovi 14 kazalnikov, razde | j eni h n aobl&ovan indekso L i j
regionalne blaginje (IRB). V indeks so vklp L @ naslednjapodr dlijnanj im pripakdaj oli

so razdeljena v tri skupine:

L kazal ni ki materialnih pogojev Hivljenja (dohodek,

L kazal ni ki kakovost.i Hivlijenja (zdravdeuHbiozobnaz|

dostopnost do storitev),

b kazalniki subjektivne blaginje (socialni kapitalinzad ovol j st vo z Hi vl jenjem).
Regijski vidi k blaginje je pomembaé,né/ vs/ajl iikma,d el atv nii 2
vplivajo na kval it et divaléey, svoj izvor jv dokdpem eokolju. Zaposlovanje, dostop do
i zobr aHe v an koda, stobrjaavdrriosti & tdrago ee razlikujejo od ene skupnosti do druge, od
ene regije do druge. Te razlike odkrivajodr Haegeomnaldn
znotr aj heterogene. Razlike med regrpami ke thedladr Aawv

(PelLar 2017, 1) .

2Sicersezavedamoda sl ovenske statistilne regije niso politilne en

8
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Slkal.Razvrstitev slovenskih statistilnih redpi0) gl ede n

IRB
Osrednjeslovenskal 8,3
Gorenjska I 75
D 2 NJ\ Dl 6,8
h ol f y 2 niEE . .3
Primorsko-notranjska . 6,2
Podravska . 5
Savinjska I 4.8
Y 2 N2 Qi £ 8
Zasavska I 4.5
Jugovzhodna Slovenijdi——— 4,5
Posavska I 35
Pomurska I 32
0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Vir: UMAR 2017
|l z prikaza je razvidno, da med sl ovenski mi statistil
kot je bila izmerjena z IRR Rezultati analize so pokazali, da i ma

blaginjo kot regije vvzh o d ni S| o v 80i1) glede na ReultateiRB,6lovenskes t at i st i Lne r e
razvrsti v Gtiri skupine.

V. prvo skupieoosrseod nyversGloevrens Kk a, g o(vismke jvredkosti imajo prg or i Gk a
kazalnikihz adovol j st va z dn,vI\klnjwlm n adsothidodkritelinwdmosti jn dost op
zaposlitve. V drugo skupino spadata obalno-k r a Gk o i n-noranjskaegija. k oDobr o se odr eH
na podrolLjih dohodka, desmaesd dpstswaor it ¢lv vi phernijagm,ost i
zaposlitve. Tretjo skupinosesav|l j aj o podravska, savinjska, kor oGk a,
regija. Pelar ( 2 (0nmajo regij@ v tg skupinioptineentjiv §kupen redudtat indeksa, a so

sicer raznolike glede na to, kako se pridol oLenem kazalni ku odreHejo. Tako

drugem najviGjem razpoloHljivem diphoadkiu manat wpdiebinaag
zadovol jstvonm =z alinylij eitiedvaredii, insikeuposavska in pomurska. Prvase

pri velini kazalni kov uvr GLa na dprecejlragnslikaydajineana pomur s
nekaterih podroljih r eprastanovanjski pagojisdodtopnost doestbritey ént i

socialni kapital, na nekaterih pa skrajno nizke, mpr. p o d reodbhodkov, zaposlitve, izobrazbe
zaposlenih in vkilgd.l e(nPesltar v2 0dlr7u,Ab27) .

|l zpostaviti je treba Ge, da Pelar (2017) ocenjuje, d
|l ahko zasledimo kljulLwazhdehiet sM amastzabodneeghj e, pr
praviloma vi Gjo blagingdnj &daljevE&npnoakdl sagani otkiatinma ose g
vi Gja, kot v statistilni regiji Koeficieatvariiaigioj eb | paayikng Foe ,
27 % regij odstopa od aritmetilLne sredine kazalnika.

9
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Izmeriti regionalne razlike, je c i | | Ge enega s esindeksd regionaing arazvbjeez al ni k a,
0 gr o He (RO} ki 50 ga prav tako oblikovali na UMAR. T u d i ta pobkvwkkerazike r el at i
med statisti L ni mi r e g ilIROaesntavljen i8 nasleximjin1# lazalnikov:

0 bruto domali proizvod na prebivalca,
0 bruto dodana vrednost na zaposlenega,
d deleH bruto investicij v osnovna sredstva v brut
0 stopnja registrirane brezposelnosti mladih v starosti 15629 let,
0 stopnja delovne aktivnosti v starosti 20864 let,
d deleH prebivalstva s teddletarno i zobrazbo v staro
d deleH bruto domalih izdatkov za razicrmaolvearhno i |
proizvodu,
d deleH preli GLlLene odpadne vode z vsaj sekundarnim
d del eH povrGine varovanih obmolij v regiiji,
d del eH ocenjene Gkode zar adi el ementarnih nesrel
0 stopnja registrirane brezposelnosti,
0 indeks staranja prebivalstva,
drazpol oHAl jivi dohodek na prebivalca in
0 poseljenost.

Slika2: Indeks regionalne razvojeo gr o Heno st i (normalizirane neinverzne

IRO

Osrednjeslovenska I 82,7
Jugovzhodna Slovenijd— 68,4
Gorenjska I 67,4
h ol fy 2 nimEG e 60,2
Savinjska I 54,7
D2 NRA _ 50,9
Posavska I 50,4
Y 2 NP Crmi 40,5
Podravska I 39,4
Primorsko-notranjska I 39
Zasavska I 38,8
Pomurska I 20,9

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100
Vir: UMAR2018

Zopet lahko ugotovimo, da so regijske razlike relativno velike. Ka k Gne z ak | tprej bkkteh | ah k o
uvidih povzamemo in jih uporabimo pri oblikovanjuna Gega r egi onal nega (vhdeksa
nadaljevanju RIBOY

10
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PrvilL, regijsko r azj agrékose & primeru Blavenijej Lke vu poIGa geivimemo  z got
i ndeksa, i z k adthe in knuselno@Nea mkr aedd’qu plo Ga Quartaupovo (1990) tezo, da se
otroci in mladostni ki soolajo s podobni mi Hierl j enj sk

dol ol aj o ieskanrinio ms kd r iupébbjieim spremembe, moramo pritrditi tudi temu, da so
otroci in s p | @m@pulacjavpodobnem pol eHAajeu tregomline blaginieedkazal na

pomembne razlike med regijami, na njihovo heterogenost, bi podobno lahko pr i L a k oivpa | i tud
regionalnem indeksu blaginje otrok. Ke r velLje regionalne razlike v bl ag
( Rovan, Mal e Gi j& pom&mnbmrog darjih bdlje Gagumemo, saj lahko le tako oblikujemo

javne politi k e , ki bodo znale neae trazh alkienregpnmma gevdj@rt gai i n

uravno t i.H

D r u goba’predstavijena indeksa v veliki meri temeljita na t. i. makro/strukturnih kazalnikih, ki pa ne

merijo nujno neposrednih blaginjskih izidov, ampak predvsem socioc-ekonomski kontekst, za katerega

mislimo, da na te izide vpliva. Tako sta npr. pri indeksu regionalne blaginje le dva kazalnikat. i. stroga

kazalnika izida, pridobl jena z aniksiderdierh e Hp rpa @abli rviakdas ima a , ki
nekoga, na katerega se lahko obrney stiski(ESSjhs a moocena povprelnega zadovolj
skali0O-1 0  t(SILUCk

| e Helimo pri obli kovanju RVIBuW20k/R2048 ablikavandga indelesgp t ual ni
blaginje otrok (IBO) ki ga sicer merimo v mednarodni perspektivi, mora biti pomemben cilj oblikovanja

RI BO vkl julavroitakib v mna&E8mr et i oneo aent r iol, kjérotrodi samia | ni k
podajajo mnenje o | astni bl agibrsjtiaj @natraglai Lroilh tepedn
izida in kontekstualnimi kazalniki T o nas pri pelje do dela porolila, kjer
in praktilLne pristope v oblikovanju RI BO.
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3. TEORET SKI I N PRAKTI | NI PRI STOPI BKAGINDBLI KOV /
OTROK
Pri oblikovanju indeksa blaginje otrok ne moremo s pr egl edat i znalil nosti popul

blaginje oblikujemo. Kako otroci razumejo blaginjo? Kaj je otrokom danes pomembno? Katera
podrolja mor aj o n aspstavlenemekazaloikuK atk GloeGnesm Ge dr ugi krite
kazalnika v indeks?

Pri iskanju odgovorov na ta vpraGanja si |l ahko pomz
skupino, ki jo danes vedno boenfrudbémamMppe Naojemoststr
otroci (in mladostniki) (morda celo bolj kot odraslyp ost al i druHbena skupina, ki
sprejemati pomembne Hi vI j enj s ko soldeldoilciet vemor ebi t ni h nahkos pe Gni h

molLno zaznamuj ej opotaki Poh odw ulgii v Isjtemjnsk so spri Lo svoje
d r u Hebskupina, ki je ranljiva, in stega vidikau pr avi Lena do posebne zaGLite, |

okviru koncepta otrokovih pravic . Zavzemanje zanje, njihova promocija in zagotavljanje jetako k I j u L n i
sestavni del weh pomembnej Gi h me ddokumentbn (Jéns 2004) \zpostaBljarijeh

pogoj ev, kijer i maj o vsi otroci enake zaletne pril ol
moHnosti za sool anj ei panujeudeimacionalpia(m jolalnily javnil golgila n |

Odnos med otrokovimi pravicami in blaginjo otrok dobro ponazori Bradshaw (2007): €l z perspekt

pristopa otrokovih pravic |je bl aginja opredrillietnhav |
pril oHnost.i vsakega otroka, d a vse roze tisto,ikdri mavame Hpos & n .
postati. Stopnjo, do katere ot r go lahka iamerimo ¢ gomitiviing Izidi, | a h k o

medtem ko negativni izidi in deprivacija, k aHej o na pomanj k anMegenopoztenkhovi h pr
in negativnih izidovnar az|l i Lni h za otroke pomembniphizhirigrstogal j i h | e
za merjenje blaginje otrok zanima.

Tudi pri oblikovanju RIBO razumemo blaginjonatana L iNrme.G pr evl aduj ol konceptualr
énovaé soci ol pkjvisklemu sd teroo Gt vaani S 0 @iraaume ayti rj e ktok rruoHtewn
kategorijo. To pomeni, da mora ot r o G/t anatizah, razi sk avzaveti mgstb painenpbaeh

dr u FAebienn a nekKategorijelknpa je sevedavsakokr at odvisna Ood aclBgsva i n g
razumemo le kot pripravljalnega obdobja v odraslost, ampak kot obdobje, ki je samo po sebi vredno

raziskovanja.V nasprotju s tradicionalnimpogl edom na bl aginjo otrok, kjer e
usmerjena v prihodnost otrok (npr. na izobor aHevanj e in vpliv tega na zapos
otroGtva ne pasedanpstijPsa oblkovamp rRIBOtorej ni pomembno zgolj to, kaj bodo

otroci postali, ampak kdo so sedaj, insicervodvi snost.i od njihovihLirbalz|l i Lni h

zgornje Bradshawove (2007) opredelitve odnosa med otrokovimi pravicami in blaginjo je tudi koncept
z mo An ¢Sert 2000; Nussbaumin Sen 1993). Ta spada med novejG eteoretske pristope med

konceptualnimi opredelitvami blaginje otrok. V ospredje preul evanj a postavlja mero,
|l ahko otrok svobodno razvija. Kot pravilno druHfbo, k
dr uAbo, ki aktivno omogola, da se otrok razvija VvV s me

preferencam v o k v i r ustri&turnitGdejavnikov, ki jih razume kot tiste, ki lahko naur esni Levanj e
preferenc delujejo spodbudno ali zaviralno. Za oceno blaginje je torej pomembno, kaj lahko otrok s
svojimi viri v ok ynikroumerzo makibedroe g@eedrkiodj ai n Fr Rnes 201
465).
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V. praktilLni z a s n seviak pristapCkeagFhe i vn d <tk re@dgzidi inl kontekstualni mi

d e j av nimksbcio{ekgnomsBimid ej avni ki na ravni slovenskih statis
vplivajo.
Poleg konceptualnemu pristopuk obl i kovanju indeksa, s mo , kar je si

posebno pozornost namenili tudi kriterijem za izbor kazalnikov. Tu smo sledili kriterijem, ki smo jih

povzeli po Ben-Ariehidr. 2001)i n smo j ahi upleGpe iBOKerj ek edamj i z med k| |
ciljewlepgrai Lpugr oli |l a oz. nal oge obl i kov anhacionalne the k s, ki
lokalnepol iepbidLwlLeval ce in obl mboembceapavovht pordikdti lga b

tudi uporabljali. Tako IBO kot RIBO torej razumemo kot komplementarni orodji, ki izpolnjujeta
naslednja temeljna vodila:

T odlolitve politike pri spr ej emannomwjo hitkutemgliene za i z L
na kakovostnih podajui t emel j eélniah zodl olitvah o |
éevi deansceed poli)ycy maki nge

1 skitbzapodatkovno opolnomolLenje zagovorni Gkih skupin
konsistentno imre wpgpde@mdkai maajpaonji td Lmel oHdjodmvat ©
pri nas,

T obe zgorupoGttewLktia t iankednarqdniikohtdi jregijsknkontekst blaginje
otrok v Sloveniji.

Pri zasledovanjuteh treh vodil s mo u p o &p k e@l@tbrije za izbiro kazalnikov, ki jih je razvil Ben
Arieh s sodelavci (2001), in jih predstavljamo v Preglednici 1.
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Kriteriji za preverbo konceptualne ustreznosti kazalnikov

Kriteriji za preverbo potencialnga vpliva kazalnikov na oblikovanje

politik

pomembnost za blaginjo otrok

1FTFTEYALA Y2NIra22 yl
PLINY OF yal kot 3aAayes

relevantnost za politiko

konceptualna veljavnost

izbira vsakega kazalnika mora biti utemelje
v trdnih teoretskih podlagah

LINK @t | 6y 2

ad
T13202NYyA01 S

y I G I zagbtovinfo gfa bodo zbrani
podatki vstopili v javno debato

zaradi pomanjkanja konsenza glede
2LINBRSt AGOS ofl3Aaye
kazalnikov nujna, saj nam v nasprotnem
primeru izbira kazalnika, ki ne ustreza tem
merilu, lahkod Ny Ay I O  LINR
bS2a2l &y A Y pokndstaklsidBnd S 6
kazalnikom, ki jih sprejmemo na podlagi

LINBLINA 6t 2A @2 4

G2 @Star T+ LREAL
NI Oy SKZ @ NITtAGW

yIEGFryéy2aid {1 Ikompromisov, se moramo izogibati 2Rt 26S@I f OS |institucijah
6S OStAY23 RI 20f
jasno, enostavno razumevanje kazalnikov LREAGABGYA 2Rt 26S0
pomembno za vzpostavitev kredibilnosti (k zagovorniki otrokovih pravic, uporabijo
2S 0S 1rasSoS2 NBfSg kazalnike, potem mora biti dostop do
yIEatl@gtary2 LRtAGAS podatkov urejen tako, da lahlgami
1FT1FEyYyALA 2Y2 32| jawmostin strokovnjake, ki delajo na tem izbirajo in dostopajo do njih, kadarkto

interpretacijo in razumevanje

podr2 6§ 2 dzu

dostopnost

OSft rAez

kazalniki vzpostavljajo podlago zg
prepoznavanje posledic javnih
politik

veljaven, dober kazalnik ne meri zgolj
GNBydziyS oflF3aAryes
tudi spremljanje trendov. Ugotavljanje
trendovAy Fy Il f AT S Lipditik
in programov za blaginjo otrok je torej

1t 2dz6y 2

2

kazalniki nagovarjajo
stereotipne predstave, ki
predstavljajo oviro za
delovanje

za spreminjanje politik, morajo kazalnik

YIE320F NBFGA dzadl f
stereotl,JSE {1 A LINBLINE 6
6t 3AyasS 2GNB] VI

OLINRAYSNY LINBROARS
leni in zanemarjajo otroke, lahko
LINSLINBG6A 20f A 20
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blaginje revnih otrok)

REGIJSKI INDEKS
BLAGINJE OTROK

navezava na dejavnike in izide

doberkaza Yy A1 &S Yyl ylI OF
dejady A1 8 1A R2t261 2
AY Yyl QGLXAG 20aiG228

otroke

odpornost na kritiko

vsak kazalnik mora biti sprejet s strani

NI TA&a120Ht O0SO Ay LR
VI GF y6Syrsy al SALINALANG NI 7
nasprotnem primeru se razprava lahko
2aANBR2G26A T 32t2 yI
NBT dzf G GS AyRS1al A
blaginje otrok.

Vir: povzeto po Ben-Arieh idr. (2001)
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Spl o Gtergevk gr obemmowazdyv &L s k umear prva,skugina nasldzlje ustreznost oz.
skladnost izbranih kazalnikov z izbranim konceptom blaginje, ki ga RIBO meri, medtem ko s druga
ukvarja s pomenom kazalnikov za oblikovanje javnih politik in njihovega vpliva na oblikovanje politik.

Vsak kazalnik,ki je torej u v r GLRIBQ jevmoral zadostiti vsem Kkriterijem vvpreglec
preglednici predstavljamo | e t. i . sploGne Kkri tigbranime za u\v
konceptom blaginje otrok in ciljev naloge o bl i kovil i specitfi Lne kriterije uv

RI BO (o t etazankibwé If i )i it

Teoretsko-konceptualna zasnova RIBOi n vnapr ej dololLena vodila ol olLat e
RIBQ Seveda pa re moremo mimo samega izbora glavnih podroLl i | , ki smo jih vkl juli
podrolLja so, tako kot njim pripadajoli k aza&bonvi ki |, p o
R1 BO. |l zbor podrolLij je zelo pomemben, saj odraHa to
koncept ual ni pristop, se pravi s mepdncipom @ npv e ¢ Gesjoich olsd @ |
otroGtva in pristopanzmpénodt aHa pmpledmaBeijkensenz, ki zbor
se je na podrolju merjenja ghblealgionbjset ogterlaokh Hkedahbt bkc
blaginjeotrok namr e’ pokaHe, da He |l ahko govorimo o M. i. m
merjenju blaginje otrok v drHavah razvitega sveta, s
med r azlbislt mij mil isofza podrobdostkglej Boljka idr. 2018, 22-31). Kot pa bomo videli v

nadaljevanju, je RIBO bolj kot IBO zaznamovan aodklonom od idealnega teoretsko -konceptualnega

model a izbora podroli]j in kazal ni koevwavdosopnsstjo ga i z
podatkov za slovenske s t at éregije(Lvre L  opodpegtavjuv3.1.5)

3.1. Nekateri primeri oblikovanja  regiona Inih indeksov blaginje otrok iz tujine

V kolikor Helimo pri merjenju bl agialiel applpmeijenjez aj et i

blaginje otrok z mednarodno primerljivimi indeksine zadoGlLa o0z. | aporkemmbns pr egl ed
nacionalne, kot tudi regijske z na L i | n o s bhlikujejoznaciomalni saleregionalni indeksi blaginje

otrok, ki v k | j u Kudi jtisgej kazalnike, ki bolje kot mednarodni ponazorijo nacionalno in regijsko
kompleksnost Pr i mer ov takGni h nacionalnih oz. reglaikemal ni h i
poveHemo tudi s sploGnim pomanj kzrstarestno kateggrijojoteok, 0 s peci
saj je anketno zbiranje takGnih podatkov zahtevno.

V nadalievanju sprva predstavimo tri nacionalne indekse, oblikovane za potrebe merjenja blaginje

otrok na Portugal skem, v gpaniiji i n na | mladihdem. Nat o
angl eGkega i nde k(8088), B passth pripraviieaaniad rr.egi onal ni in celo ob
ravni.

3.1.1. Portugalski nacionalni indeks 8 Indeks Fernandesove idr. (2013)

Fernandesova indrugi (2013)s 0 za portugal ski nacional ni kontekst p
p r e spemanmjkljivostiobstojell i h pri stopov k i zr al uTepomanikiivesisoov bl agi

1 uporaba agregiranih makro podatkov,

1 spregled perspektive ot r ok pr i zbiranju podatkov (tudi velLli
mi kro podatke, te zbira estoadrékpin odgovorov star Gev n

f uporaba enakih u t iepfidodeljevanju pomembnosti kazalnikov.

Za zbiranje podatkov so izvedli raziskavo navzorcu12 46 otr ok i n njihovih star Ge\y
severni regiji Portugalske.Pr i pravi |l i so dva etibpd wparme®glemi ksava.r GRermv i
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t. i. objektivne kazalnike, ki merijo blaginjo njihovih otrok. Na drugega pa so odgovarjali otro ci.

Subjektivno oceno otrok so zagotovili tako, da so ot
pomembnosti znot r aj pio dirscalkiejmu kazal niku dol olili odstopnjo
11énepome mdondseizemno p o me mb n g @3adaljevanju so na podlagi teh rezultatov
kazalnike in podrolja indeksa uteHil:i

Teoretskapodlagaz a pri pravo ingélosGa as o altiellosatro®talinorascak: i | e

w nediskriminacija (2. Ll en KOP, kar za odbitiiro kaz
podat ki zbrani gl ede na starost, s p eekonomské ni L no |
ozadje);

w najbol $§tGaokowmoka (3. Ll en KOP, iz Lesar izhaja pot
kazalni kov upoGteva otroka kot enoto analize);

w preHivetje in razvoj (6. Ll en KOP promovira cel

njegove blaginje, s tem ko namenjaenako pozornost otrokovim dr Hav

socialnim, ekonomskim in kulturnim pravicam. Ob tem poudarja, da so te pravice medsebojno

povezane in univerzalne. 1z tega izhaja konsenz o tem, da je treba blaginjo otrok razumeti kot

multidimenzionalen k oncept, kjer se otrokov razvoj odvija v
w upoGtevanje perspektive omrokmofd2a, Ldan sEOR, rilaar

njihov églase).

Polegtegas o r azi skoval cronfenbrernésjevebiozelkio i @&kl Btrokovega razvoja
(Bronfenbrenner in Morris 1998). V osprediju tega pristopa je interakcija med posameznikom (otrokom)
innegovim okol jem, K i poteka kot proces Vv razlilnih
(1979) sistemukiwmemant ri Lni h str

T mikro-si stem (otrok z vsemi svoji mi osebni mi znali

dr uHi no, ssedi j aselGjol ci sovrtcem, zdravstveno
naj molLnej Gi neposreden vpliv na otroka);

1 mezzo-sistem (stiki oziroma povezave med razlilni mi stru
na primer med star Gi i n Gistdma), se odvijajo znotr

1 eksosi stem (vpliva na otroka v glavnem neposredn
znotraj mikro-sistema. Eksesistemi s o npr . druHbene institucije
sprejemanj e odl olLitev 0O javnih z a d stwermahin uvaja
socialna politika ipd.);

T makro-si stem (predstavlja Gir Gi druHbeni kont ekst

ekonomskimi pogoji, globalnim razvojem).

UpoGtevaje teorijio Mdriseo(A998),nda na otrakevr razeoj in blaginjo vplivajo

d r u HAkoetekst, interakcije inosebnez nal i ferda,s &aj velji del otrokdadvega Hiv
mikro-sistemske struku r € ( dr uHi na, vrstni ki / pr ioj Fernamdesova,idr.ok ol i c &
(2013) oblikovali indeks, sestavljen izosmih p o d r im £lik@zalnikov:

f interakcija( zdr ave navade, izobraHevanje, prosti Las
1 kontekstualna p o d ragntiajerialna blaginja, nastanitev, okolica)in
T telesne in psiholoGke | astnosti
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Portugal ski i ndeks nakazwukolkor jedraterialrto rpregkrbljéhi (stednjeye bl agi n
merjeno z dohodkom gospodinjstva in zagotovljenimi materialnimi dobrinami & preskrbljenostjo z

mesnimi ali ribjimi (oz.e k vi val ent ni mi vegetarijanskimi) obroki, m
in oblalil a, praznovat.i posebne priloHnosti (kot na
doma) . ivipmmeHnivh nastanitvenih pogojih (ne Hivi V prence
Ssvojo posteljo ter namestitev, ki ima na voljo stran
trhlih okenskih okvirjev, vrat ali tal). Okolje,k j eviimibmogolLa dostop do javnega pr
urejen javni prostor za igro, moHnost, da se varno i
brez kriminala. Ima zdrave navade (se dnevno prehranjuje s sadjem in zelenjavo, ima vsaj tri obroke a
dan,siumi va zobe ter je udeleHen preventivnih pregledo
izobraHevanju (ne ponavlja razreda), ni izkl julen i
opravljanju Gol skih obveznjedoddtni hSedeyapnostiem( Gpsut mwid
itd. ), ima doma na voljo prostolasne aktivnost:i (br
udel eHuj e aktivnosti izven doma (kino, gdreudfdb rGd e,
odnose ( pr eaHilvasje al gra s star Gi in s sorojenci, se s st
mreHo prijateljev, s prijatelji se igra, prwihoe g t ega
njegovi prijatelji). Blaginjo otrok merijo tudi preko psihofizil nizmaLli | nost i otrok (ali [
in/ali psihilLne ovire, je telesno nerazvit, i ma Kkro
teHave s koncentracijo, se agresivno vede in kaHe zm:

Opisana podroll j a  s$anFdreakdes idr. (2013) primerjajo tudi glede na spol, starost, nacionalno

pripadnost gospodinjstva ( d r u khi kangekstualne dejavnike dvr st a Gol e (javna al.i Z
dohodka gospodinjstyva, zravproisobrazibevsetnavt BB e B bu st r & h a rr Gezv ,i
nalinov i zr altetenelijo namdaezk si d n@hhu t reefteopdd mljr @ L i j inso kazal ni
ugotovili, da na blaginjo otrok najbolj vpliva spremenljivka stopnja doseHene i zobrazbe st

njihov zaposlitveni status.

Pomanikli vost indeksa je majhen vzorec vkljulLenih otrok

Fernandesova i dr . (2013) p sag thhka tpatpko zagow\djds iegijskd e v raz
primerljivost in reprezantativhost na nacionalni ravni. Avtorji opoz ar j aj o Ge na previ
interpretaciji kazalnikov napodr otlejluesni h i n p s iotok,lsa @lsamhpo lsebisne no st i

vplivajo neposredno na otrokovo blaginjo, lahko pa so dejavnik tveganja (prikazujejo n e z mo Hno s t
vkl julLevanijda |lepelaktionbsti, npr. zaradi handicapa itd.). Omejitev pristopa je tudi v

naboru kazalnikov indeksa, ki jih izsonpi.kobrpbldabkov
d o s eoftdk in nekateri kazalniki zdravja (umrljivost, telesrat e Fprecepljenost itd.).

31l2.gpanski naci @mdeksrCasasa itrd(20633

Tudi Casas idr. (2013) neshtentekilinaobsiojed bsékunkaonih airfihj kotjihn d e k s I
razumemo odrasli. Namesto tega eoi Rlebkbhigimkbj mErttis
jo otroci razumejo sami. Avtorji ugotavljajo, da primanjkuje mednarodnih baz, ki bi zbirale podatke z

uporabo anketnih v p r a G a hamenkenihy otrokom (kot primer navajajo HBSC in P18). Casas idr.

(2013) menijo, da pomeni pomemben napredek v merjenju blaginje tudi UNICEFova Gt wvad i j
Adamsona (2007), kil o Li subjekdivnimi in objektivnimi kazalniki, saj je opredelila pet glavnih
podroli]j otrokove Dblaginje (materialna bl adpaosinj a, zd
vedenja in tveganja) ter Gesto podr gkajne daepbsgberkt i vne
pomen. Ravno tako navajajo, daGe vedno nio teknp n keant za a soppragzaprak | a
pomembna za merjenje otrokove blaginje. O'Hare in Gutier r ez (2012) zakl!| julujejo,
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i 2018ppaer i al ne

Podl aga za nabor poGpanka&eg& n andaksineanacioagina raziskava

izvedena na veaoacewuw Pr9d8gdgauletni ka sddeldtnyjweh Gol e v

avtonomnih regijah in dveh avtonomnih mestih v sev er ni Afri ki VpraGalni k ter

ocenah otr ok, in sicer vkljuLuje tri prevmgglgdeene psil

zadovoljstva z razlilnimi podrolji Hi vijenja. Tri prc¢
w 1l-stopenjska lest vi ca zadovol jangl.vé®verall LiféiSatisfacon (Oeh) ,( ki

vkl juluje kazalnik: éDo kol ivkGrae|mer @@masis pz @a@Gowve@lej
w 5-stopenjska | estvica zado anglléptsdentsdife BitisfactomSeale z Hi v | j
(SLss® ), ki vkljulLuje pet kazalnikov:
1 éVv Hivlijenju mi dobro gre.ée;
1 éMoje Hivljenje je ravno pravGnje.é,;
1 égelim si, daenbinalmen Hlirwlgiaenj a. &;
f él mam dobro Hivljenje.e;
f él mam vse, kar si v HivlIjenju Helim. & (Hue
w 1l-stopenjsk a | est vi ca é1l nde lylaéPassnalbMelBeidylindex (PWisde)e z
osmimi kazalniki:
1T éZadovol jstzdo ayj ®mojei m
1T éZadovol jstvo s stvar mi, ki jih imaG. e;
1T éZadovabdeabed z drugi mi ' judmi . é;
1T éZzadovol jstvo s GGel o, ki jo obiskuje
1T éZzadovol jstvo z uporabo svojega Lasa. é
1T éZzadovol jstvo z oblLutkom varnosti . e
1 éZadovoljstvo s priloHnostmi v Hivljenju.ée
1 éZdaovoljstvo z | judmi, ki Hi vijo v tvoji o]
Dodatni h 18 vpr aGarmyno takb kob kazalnikec e nzj u§ RR\WIo8 é ;stopengski e j na
l estvici (od épopolnoma nezadovoljene (0) virdlmo épopol
toLko éniti nezadovoljen niti zadovol jenée (5)). S| e
zdruHeni v ioslejme ngisrkGith plodrolij, ki sestavlj@ajo éSpl
(angl. éDomains Satisfaction General Index(DSGIg ) . Kazalni ki iz obeh Il estvic
zadovol jstva s podrolji (DSGI) s k u p ajeksa aubjekiliviee o0 mo g o

bl agi nj eangb dGenerkl éndek if Subjective WelBeing (GICSWR) ) ,
kazalnikov.

Po SploGnem indeksu
je zadovoljen s svojim domom (z nastanitvijo, v. kat ez i
0osebami v dr uHi n iobrinamiZs stweanti, &irjifi &, mpr.mai

sobo) z medsebojni mi odnosi

zadovoljstva s

oHelwami,

ki je sestavljen

podrolj i po Casas
ki Hivijo z
pd ej et alistbppni no

(s lich £ ddnositz eruginii judmznal j ud mi ,
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sploGno),,vzkakelticdlivi (z lokal no policamiv gkoligi’; zz okol i
javnim prevozom), z zdravjem (z nalinom [ astnega spo
organi zaai (p Uporabo svojega Lasa; s tem, kar polLne
obiskuje; S s 0 Ganhi)dn z osebnimszadovpljstvoin (s swleodo, ki jo ima; s svojim

izgledom; s seboj; s tem, kolikol péinopo@teva#hijvijebfu

Ravno tako kot Fernandesova idr. (2013) tudi Casas idr. (2013) opazujejo, kako na stopnjo zadovoljstva

zosmimipodr olLj i indeksa vplivajo tudi nekatere dmeodvi si
starost, spol, nacionalnost, st a Gol e (j avna, Tasellard ) denistafokolma owi r an
Gole (urbano, pol ur bano, rural no) .

Casas idr. (2013) ponanjkljivosti indeksa vidijo v tem, danii z Lrwemaj et i hsajpsomd rHcell jeil h,

pripraviti v pr a @eld in bokghrank otroka motivirame do rzaklju L ka i zpol nj evan
vpraGal ni ka. Podobno kot pr i, bilahidaddaliuda Gre zarprdstopd ks ove i d
poudarja percepcijo otrok in so zato doboskbgoza makr o
precej neprilakovane rezultate, ki s 0 inlza hkrou gtauldnio v

metodologijo zbranimi podatki.

gpanski i ndeks bl aginje otrok potrjuje uspezGnost %
perspektive otrok, kar nam pr i oblikovanju regijskega indeksa bl
legitimnost poudarjanjanujnostiv k|l j ulLevanj a rekabajnikokt i vni h mi k

3.1.3. Irski nacionalni indeks & Indeks Cheeversove in O'Connella (2013)

Tudi I r ska | eitBlaginjpotrak k posebej vata mamen oblikovanim indeksom. Vzpostavili

so podatkovno zbirko nacionalnih kazalnikov blaginje otrok in na podlagi te vsake dve leti izdajajo

poroRPol aHaj ot r ok é8tate of thedNktiems Cliildrera), ki jih pripravljajo pod okriljem

pisarne ministra za otroke in mladino viade Republike Irske (angl. ¢ Of f i ce of tCGhiErenMi ni st e
and Youth Affairsd ) . Por ol i Icelovitomwegnlatjeay eo. 5K kakzalnikov blaginje otrok. Ti
prikazujej ok pm& oHagpg! iolt kdb hpr. pooiani pol. ¢ Ha | |, demografske zr
medvrstni Gki z oe adkheey saamini, ustveni in vedenjski izidi, formalne in neformalne

opore. Podobno kot Slovenija, je bila tudi IrskaHev k | j u L e n @ maedna@dne imdeKsenblaginje
otrok, | astnega indeksa, K i bi | ahko bolj natanlLno meri|l
za to izvedeni raziskavi, s katero bi pridobili mikro podatke na individualni ravni s perspektive otrok, pa

Ge ni Sicemgddrast indeksa Cheeversova in O'Connell (2013)podobno kot Moore idr. (2008) )

vidita v celostnem pristopu k blaginji, Ki omogola
napredka otrok, namesto zahtevnega in nepreglednega ocenjevanja blagin j e otrok v mn o F
podatkov.

Indeks Cheeversove in O'Connella (2013) predstavlja novst na Irskem, saj je prvi, ki je oblikovan na
podlagi mikro podatkov , tako da je otrok enota opazovanja. Sestavljen je bil na podlagi podatkov

kohorte otrokizprvegavala v naci onalni | ongitudinal angl.éGrenwing sk avi ¢
up in Ireland studye ) , ki zajema vzorec 8.568 otrok v starosti
podat kov o otroci h i n njadbjektivwee (merspekticalujlu ,t edpdzpvalinek | j u L uj
(per s pekt insejeldivineakaza@leike (jperspektiva otrok). Pol eg podat kov, ki jih
sami, so zbrani tudi dmpodckdtkpodatkid ndlesnen nazdiie karankekolikch

SPo izralunu regresije so avtorji ugotovi li nizek doprinc
izralunih niso uporabljali.
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spominja tako na raziskavo PISA (OECDkot tudi na redno spremljanje telesnega in gibalnega razvoja
preko sistema SLOfit (UL, Fakulteta za Gport).

Pri sestavljanju indeksa sta se avtorja podobno kotHe v Gpans kCasasigrf 2ne3u sreleval
t e Ha v aopiedeljivi bilaginje otrok, saj ni jasnega teoretskega konsenzao tem, katera podrol]j
kazalnike blaginje meriti, ni strogo predpisanih meril za izbor kazalnikov in kot tudi ne strogo
zapovedani h metod pr erdeltegasEvzhira kazalnikoazvaliki mériloadvigna odP

dostopnosti podat kov. Avtorji Sso pri i zbiri podroli]j |
Pollard in Lee (2003), ki kot pet kl julnih podroli
spoznavno in materialno p o d r oPtay ko sledijo tudi pristopu Eccle®ve in Gootmanove (2002), ki

kot pomemben del blaginje otrok poudarjata t el es no, duGevno, socialno in |
Indeksjetak o sestavljen iz treh podroli]

1 telesno zdravje,

f socialno in Lj@stveno del ovan

f izobrazbeni doseHki
P o d r ®d gesdavlienaiz 14 kazalnikov, med katerimis o dol oL eni sestavl jeni i z
podi ndeksov, naoproklkhevekdophbot kagne b odeelzhm@rjastan vpl i v

se odidalindeksv kI j ot g t jaiblagipje otrokg §aj staHe | el anajl mav ¢ ji Gi m
spoznanjem in razvoju kazalnikov blaginje otrok , ki namesto izbora kazalnikov, utemeljenih na makro
podatkih, poudarjajo pomembnost izbire mikro kazalnikov merjenja blaginje, kjer je enota opazovanja

otrok, i n ne vel njegov alzbihla sth ikazanikep ki merijg islgpin hé nj st v o
druHbenega kontekst a, ki na izide vpliva, zato se za
I ndeks taprekae Lkaaal ni kov bl aginje otrok, kot jTidh razum
zato je tako podroli] kot tudi kazal ni kov, ki jih pr

Blaginja otroka, kot jo razumeta Cheeversova in O'Connell (2013), je visoka, v koliér je otrok tel esno
zdr av, se socialno in Lustvemdragsbeerzotakow adthkjéej a i n |
merita preko ocene estopemskidestiichod §1) aéroGervoknaj e4 zel o zdr av
zdravstveni h &éodtarjeoskoraj denino podaheé Pri oceni zdravja je pomembna tudi
otrokova oc en temh,pima disgnmogticirano dolgotrajno bolezen, invalidnost ali drugo

medicinsko stanje in ali post avl jena diagnoza vpliva na njegovo
ocenjeno tudi glede na otrokovo poregairalekstelesteenhsesne t ef
(1'TM) . Ravno takolet rsek skBicy satl wmeorbdi magwdjankaeje innterjeno s
povpiroeclen wulit el j e vpetih 3-stopdnjskihmestyicahy Vsakaod teh lestviczajema pet

kazalnikov. Otrok se torej socian 0 i n L uskezno eamvia, v kolikor ne ponotranja negativnih

Lustev (se ne zapira vase), v kol i k @megove vedgnje hi negat.
motel uporni Gkg ,allie agr ksailen@nakov hiperaktivnega (n
vedenja, Le je socialno kompetenten (se vede pozitiv]
v odnosih z vrstniki). Tretji vidik blaginje otroka soizobr azbeninagose BKj u bralne pis
in matemati lLmne piremepessipektiv: dva kazalnika doseHAk
ki merij o bral ne t er sleditatdematk dmneael nd & s e edominip rine L | a oc
mat e ma tspobobriodii otrok na 5-stop enj s ki l estvici po oceni star Gev
uliteljev: k az al ni-ktopgnjsky lpstviel jleda pismenesti, bral@h sBosobnosti in

sposobnosti razumevanja otroka v primerjavi z vrstniki ter matematil ni h doseHkov v prin
vrstniki.
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Pri i zbiri kazalni kov sta Cheeversova in O Connell

interpretacijo, torej, da vrednost kazalnkan osi jasno sporolil o iosgewa kilvi @)
blaginiotr ok (na primer izobraHevalni doseHki) al i ne (ng
se odl oli luat eddae he nka&kzoal ni ko v, saj ni sta imela ne stat

moral o kater o ad mdrko lvjed ok skpaefvmittii kddugild ut eAeno) o

DoseHAke indpkdabmothof pri G pkanm isdieksunopazujeta fudi gledeimpa | s

urbano/ruralno okolje, tip gospodinjstva, dos e Heno i zobrazbo st arStear Gezvapos
prejemanja denarne socid ne p o mo L itaopatgeos tagVvlijkae po podroljih po spc
pri prvih dveh indeksihjeopazen vpliv izobrazbenega in zaposlitve
otrok.

Pomanijkljivosti irskega indeksa blaginje otrok so vtem,dav k | j u thaig peoj dor bldginj¢ otrok in

tako éspregl edaj omateriplmi ¢ o 6 b Ha j nastabitevarkokolje, tvegano vedenje,
prostolasne de,jitch Wekatesi izbrani kazalrski dofuéi pr ec e j di agnostilLno 1
(npr. diagnosticiranad ol got raj na bol ezen in vplih\d)tnes ena a®@®lGxa, ol €
na zel o maj h gezatonserajpoljprimérmi & merjenje sploGne bl aginje

3.1.3. No r v eif@éks mladih

Nor veGki i n doe. & & n gt asiter Ejen{a mladostnike, vendar je za potrebe oblikovanja
RIBO relevanten kot z gl ed i zr al un aindeksa blaginie uottdk,i sajaje pripravljen po
regi onal n &estadjen je izldeseth podr oLi j (star Gi , prijateliji, n e

pr ost i Las, Go | a g, akaholairvtpbeaka, lokama skuprost, prthadnost), ki so merjena
s skupaj 44 kazalniki. Prikazan je v obliki uporabniku prijaznega interaktivhega spletnega orodja, ki
omogolLa ocenjevanje napr ddk en mloadd icghbgriavé podatkavijngp k| j u

regional ni i n vwmualiih ibdd it ebdokjih (OsleMetnbi.d.).

I ndeks sicer izrecno ne dolola kasakniikndwerbaBHeé aniaj &
prispevek k blaginji otrok ali ne (ter obratno), vseeno pa omogola interpretac
norveGkem pomeni | & |belpaagmon,j ad aml nal da diladno s kazaloiki mdeksk e m

Hi vijo v bl agimtjdr, Ges, koézédavtdjaié, $ikatiminsioajo dobre odnose,st ar Ge ,
kipoznajo njihove dejavnosti v -epkroonsotnesnk i L asstua tiurs . i rva jbal
tudi , Le so zadovol jni S S V 0jaupajd, nisp osamljant, eHkg domov i maj o
pripeljejo prijatelja/prijatelico, s pri j atel ji preHivljajoPdegteganea spl et

smejo dmétvvkj aiiGkega n aasiiaingdaovrstmkgbitiipo\Gkjoaltoiv a niija,z ar ad i
udel eHeni,ivpprsetaapy eni g r Biaginjajjeamaniféstiranantedi viuporals tKT, in

sicer ralunal ni Gki h, upogkirr ,al g haaitl mabikega telefdna ter spdalnile

omrig Bl aginja mladéwkljjeu Lwij @jjlan s vileep dse $§ &a v n ovanladinske z ven G
organizacije, s odel uj e klubihwn ak@poodeltjejoiv imladinskem sektorju. Pravtako Hi v aj o v
Gol, ne izostmsp@bhroemen |jGordie 2 no prdaevll g a(mi ceogaif)odbnsak e g a
Zadovoljni morajo biti z lastnim zdravjem, ne smejo imeti pogostih zdr avst veni h teHav, p
jemati zdravil brez recepta,imetit e Hav v md a Ge a u ¢ alkohola, fiarinzaneiin tobaka ter

biti telesno aktivni. Zadovoljni morajo biti z lokalno skupnostjo, ki jim zagotavlja uporabo Gpo ht ni
objektov, dobro organiziran javni prevoz, kulturno ponudbo , moHnost i za druHenje
prost em olba’suut eikn v ar noesrt i Hivviokoo.l jW , b kibkarimanjjo, daldde i j o t u o

1z indeksa je sicer t eHk ologjekbzitiveraal negativan prispeves k hlagigiotmk.a | KT t e |
22



REGIJSKI INDEKS
BLAGINJE OTROK

i mel i Fbirvellpaeoprih@lnosti ne bodo brezposelni invkolikori zr aHaj o Hel jo po vis
al i univerzitetnem izobraHevanju (OsloMet, b.d.).

N o r v en@eks temelji na mikro podatkih, pridobljenih s spletnoanket no razi skavo, ki ¢
2010i zvaja v Lasu pouka v skew rapema razmovrstea Gdbar tem, &ilsd i n . Ra .

oblikovalcem politik, lokalnim skupnostim, raziskovalcem in drugim relevantnim ciljnim skupinam
lahko v pomol pri méli vepeonj kakbadshi Vpr aGaihwdbkie j e ses

spl ca@m r ad& a rkiji zadevajo vse mlade (vanj so vkljulLene t
imajo o b L immoed n ovskdlikor je to pomembnoza opis | okalnih ralgzdese na po
gledenaspecigadtimebe odiddanapjpgl abl jengrivpbag&Gaena obLinski
pomoljo podatkov iz kont ionmpigrodmabodrzvideleari v alzols&lave
kazalni kov, ki kaHejo t. i i zridlenib | azgaijnajnee jnol atduidhi ipno
preko agregiranihmak r o podat kov ni moHno zaobjeti, ter omogola

otrok skozi Las (OsloMet, b.d.).

Gl avna omejitev pristopa norveGkega indeksa je v nab
mi kro podatkov. Tak@seHkio mlizodirmHekabkal nidki materi e
dohodka, posedovanja materialnih dobrin), nekateri kazalniki nastanitve in okolja, v katerem mladi

bivajo, in nekateri kazalniki zdravja (umrljivost mladih, precepljenost itd.). V kolikor bi se striktno  dr Ha |l i
otrokocentrilnostgrekGmaddlmibkdewy albne kpeo t wdhrargenosti, t e He ,
dentalnega zdravja ipd.

V Ietih 2017 in 2018 je NorveGka zaradi pomanj kanja |
na otroke v starostni skupini 1081 2 | et , v kateri pilotno sodeluje nel
zajemateme kot so dom in druHina, prijateliji, Gol a, prost
Hi v I OsloMgta.d.).

Nor veGki i ndeks ramberdigled pripeave tinovizualjzacijp maeksa blaginje otrok na
regional ni i n tSpldtha stoab, kjer festk regijski amdeksiblaginje mladih interaktivho
podatkovno upodobljen , je dostopna na povezavi: http://www.ungdata.no/ .

3.1.4. Indeks blaginje otrok na ravni lokalne skupnosti (Bradshawa idr. 2008)

Indeks Bradshawa in drugih (2008) éngl. éA Child Well-Being Index at Small Area Level in Englaral )
oblikovan za lokalno skupnost v Angliji, je eden prvih poskusov oblikovati indeks merjenja blaginje na
0 b mo lmjauw j ®e macionalne ali regionalne ravni. Izdelan je bil na podlagi podatkov He obst oj eli h

podatkovnih virov, zbranihna ravnima nj Gi h | ok al ni éLowerkLayprrSopsrtOutpul Azea g |

(LSOAR ) , S povpr e lrebivalcev @d minimaln@ MO0Qpprebivalcevdo naj vele|l 1. 500
poenostavi mo, gr e bhlgnjeiottok alAumr avmde kkslaokal ni h skupnost
ss ovenskem prostoru bili.i primerl jivi izralunu na ravn

Bradshaw idr. (2008) blaginjo otrok a r azumej o s k o z Iblagirgee (thaemalng blagjinjay L i j

zdravje, izobr aHev a kol ijnotios $ posebniani pptrebarai)s ki so opretiediena z
29 kazalniki. Po tej konceptualizaciji blaginje ot r ok Hi v i v bl aagHla fohodkowme kol i k o1
pri kr aj(Gegjana s socialnimi prejemki), je zdrav, kar pomeni, da ni izpostavljen boleznim,
nesrelam in invalidnost i m, s kazalnils gorabe zdravatwerkhsstoritepr e d st av

(sprejemov v b elr @iv@jd ida @valjdskih prejemkov za otroke. Dosega visoke
i zobr aHev alinzer middoastapriokodsptnosti od pouka, nizko NEETst opnj o invije vklI
vi sokoGol sko i zobrvaHEiv@mnjmanj @it ronker ij e posredno al i n
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negativni m uli nkomnhksi Mmj o avlemonfkajih, wandalizmu ali drugemu nasilju). Ima

urejen stanoVvare skkiiv ip ovliswpdagio, ajegeolviae ndr uHi na ni brezdon
zagotovljeno kakovostno (ustreznoo gr evano) namegtkil e@em, §ineiovaraesnn a Henem
okolju (z visoko kakovostjo zraka, pisotno st j o zel eni h pvistami @tic v okoliGtee vi | ni mi
nizkim Gtevilom prometnih nesrel), prav tako i ma z
prostolLasni eijmvGpettni tkkratko razdaljo do 1Gwod e, dos
otrok posebne potrebami, mora prejemati ustrezne storitve lokalnih skupnosti.

Bradshaw idr. (2M8) p r i i zralunav angonabiliiun cellesrmnpias o s aj trdijo,
teoretilna utemel joidireovl,j ad amopsispdvaki & thizerd agl. um u indekse k s a .
Bradshawa idr. (2008) temelji na agregiranih makro podatkih, kar predstavlja minus v primerjavi z

NorveGkim indeksom in omenj enilijonina nmksocpodatking thranimiz i ndek s
anketnim vpr aGal niviem wzorcuaPrednesp r &ka entoatna ta nalin obl il
j e kontinuirano zbiranje takGnih podat kov, kar 0 mc
spremljanje i ndebPkos adrsukgoiz i s tlraasn i s e mo padato zajetiaiz edat i,
razl i L'ni h sekundarnih podat kovni h vVirov, na razlilni
skupinah otrok in s e (v nekaterih pramerihnhg¢ basaGa@zahidmBke. Ne |l
omenjenem indeksu sesicern a n a Gepysedno naizideotrok ( npr . i zobr aHevalni dose
je takih, ki zgolj posredno vplivajo na blaginjo otrok (npr. kakovostz r a k a) , spet drugi s e
odraslo populacijo, vendar lahko imajo vpliv tudi na otroke (npr. odrasli prejemniki socialnih

prejemkov). Zajem podat kov omogola I e pribliHfno merjenje

otrokocentrilnih kazalkokbobrasil edaj$ pomoljomeaatiadhk an
reprezentativnem vzorcu otrok. V. i ndeksu so zato i zpuGlagneaodnpsodr ol | a

otrok z druHino in prijatelji, druHbene participaci]i
pomanjkanjem lokalno reprezentativnih podatkov o nasilju in zlorabami otrok, zdravja (kazalnikov

dentalnega zdravja, precepljenost?, doj enj a, naj stni Gki h noselnosti,

ni zke t e Ha posebno sakljvih dtrekr (na primer otrocih migrantih, prosilcev za azil in
beguncev), ki jih zaradi majhne incidence niso mogli analizirati po lokalnih skupnostih. Obli kovanje

tega lokalnega indeksa blaginje otrok t or e j narekuje predvsem razpol oHI j
ravni. Ne glede na omejitve, pa avtorji poudarjajo, da njihov indeks zajema glav n a podrolj a

otrokovega Hivljenja, K i vipl paajpor epa Glbdjagi mjdd o lbit tr e\
relevanten zauporabovjamopol i t i Lne namene.

Skupna zpnpatdal ppope}j Gnj i hvseh treh manianéinihdngeksevaimendya regijskea (z

iziemo zadnjega indeksa) je torej izvedba raziskave za zbirane p dat ko v . Le na ta nali
cilino zagotoviti podatke , ki ustrezajo nacionalnimi n r egi j skin kinalpd Giost ajmo per
otrok in blaginjo , kot jo dojemajo otroci, so mer j enii otrokocentrilLno (in ne m
gospodinjstvaz ot roki ) , merijo izide in ne konteksta, K i na
na tistjhhpolrolih je potrebno zajeti bk prboblemditisthi mo cel

podroli]j bl agi nj e podatkognk ,podhranjena. Breznpasel®jdza namene izdelave
(regijskega) indeksa blaginje otrok oblikovane in izvedene raziskave,se oblikovanje indeksa prilagaja
predvsem obst ojvedkundarnip lbadah pokatkov.

S podobni mi teHavami v zbiranju podatkov za te kazalnik
reprezentativno po statistilnih regijah, @megjaek odtabmi po zdr a
kazalniki blaginje otrok.
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3.2. Slovenski regijski indeks blaginje otrok (RIBO)

Pri i skanju odgovor a n &koriznerit dleginjp sotrok v Sleveniji 0% rn | e

oblikovanju RIBO,s mo vel i ko pozornost.i nameni | i hopsanih aujfhi nekat
pri merov indeksov bl agi nj en izbtamemk teorettke-korreptalnenua v | j en e
pristopu k oblikovanju indeksa in spl olgiteijemizkiei t eri j e
kazal ni kom, ki Ge podirobelkepelmuepoGtrevajzoedbene vidik
dololLajospriimérmni h kazal nidpedelimo & skladu is fcilji hatoge dkjr i t er i j
oblikovati regijski indeks blaginje otrok, ki bo sledil teoretsko -konceptualni opredelitvi, s p | eaGn i

kriteri em in nekaterim kljulLnim ugmtpodrtoslajru.t uji h dobrih

Speci fi Linbire kdzalrikovesa: i j i

1. moHnost primerjav njihovih vrednost.i po regi|j
2. moHnost primerjav njihdwkiah,vrednosti v Lasovn
3. moHnost primerjav njihovih vrednosti po spolu
4, Lasovna apodathow,! no st
5, vrednosti kazal ni kov vklBltulLujejo populacijo o
6. kazalniki so izbrani tako, da vedno vemo, ali je njihova vrednost pozitivna ali negativha
(ker lahko le tako njihov e vr ednost.i prevedemo wnqgpaoviniotpioll n &
cilie).

Ob zal et namrimerbh kazalnijov sprva ugotovimo, da se nabor, dostopnost in kakovost
podatkovo bl agi nj i otrolkcei pbskpé&ijejle i mamo stPodatkesbi h medn
tudi vedno bolj otrokocentrilni, kar pomeni , da so

negativno vpliva tudi na izide (Boljka idr. 2018, 11). Ob st teyinihGa z | i L'ni hintudizi skav

administrativnih virov podatkov pripomore kvse velji p e s t podatkdv, karijersevdda g ast v u
dobrodoGI o, pa vendar je njihova wuporabnostikowdvi sna
izdelave RIBO.

KakGna je torej dostopnosthpodaklkadu za &plzaGmi kie, i ki s
(kar smo opredelili kot idealni model oblikovanja RIBO),He |l el i vkl juliti v RIBO?

Osnovni pregled nabora raziskavin podatkovnih virovs p o d r o Lifj rgihove blagmijk, ki bi lahko

sl uHi Il e kot Vvir 2za6ldvanijokreativnozpasteiRM nBIprotju § tijimi regionalnimi oz.

nacionalnimi indeksi, sami nismo imeli na razpolago raziskave, ki bi jo izvedli na reprezentativhem

vzorcu otrok v slovenskih statistilLnih regijah, i n
izdelave RIBO. To je za oblikovanje RIBO pomembno, s
iskanje najbolj Gi h énaj s | as@mme miginoodda tsk podatki, ki smo jih uporabili slabi,

t e mvle Ha niso bili zbrani z uvidom njihove uvrstitve v indeks. To sicer samo po sebi ni problem,
problem postane, kmad d Gditerijdurza kvistitey vihdekd azyko se je treba, da

bi jih v RIBO lahko uvrstili, odpovedati nekaterim s pl oGni m in speci Bkefiaii m kr i
kompromise.

Naj naGtejemo nekaj razi skav, ki smo jihupoGetgyvaliugi
kot potencialne vire podatkov.
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1T PIA

Mednarodna raziskava éProgram mednamgldéhRr opgriameme afveer

I nternational S t(RISA\R Bet izvafasvsokveum@ECD, &zvajalec raziskave za slovenski
prostor jkei HendGtgiotGQt . Poteka v 72 drHavah sveta v t
Slovenija je k izvajanju pristopila pri izvedbi cikla v letu 2006. Ciljna populacija raziskave so 15 letniki,
praviloma dijaki 1. | et ni k avsakemead rcikley Geetibe kagiskave j€ z obr a A
glavnina zajema podatkov posvelena enemu od treh pc
Zznanstveni) . Poleg vpraGautbhéekoiv, pseareGijanpaupi s ménos
ozadenj s kik, kivneri ko@ekst, v katerem otrok Hi v,kiliashko vpliva na dose
material ni, social ni in kulturni kapital druHine itd.
1 HBSC

PeriodilLna mednarodna raziskava éZ zabjaawl.efemdvérzano
behaviour in schoota g e d ¢ h(HBSE)) motela v sodelovanju s Svetovno zdravstveno organizacijo,
za sl ovenski prostor jo i zvd% & 15Ndtnk dtroke X 49-ielmad rGHvd vwoatb v ¢

Evrope in Severne Amerike, Slovejia pa se ji je pridruHila |leta 2002.
vkl julLujejo Gtevilne wvidicke ml adostni kovega =zdravj a
zadovol jstva, poGkodbe, ustno zdravj e, degja, methrara,vj em p o
gibanje) in tudi socialni kontekst (druHina, Gola, vt

1 TIMSS in PIRLS

Mednarodni raziskavi trendov znanja matematike in naravoslovia @ngl. € Tr end s i n I nt er ne
Mat hemati cs and(TIHSY) ia bralre piSrenostiangl. ¢ The Progress in | nt
Readi ng Lit éPRAS))ypodSvbdstdoyn dniverze Boston College in Mednarodne zveze za

proulevanje ulinkov izobraHevanja | EA potekatea v vel
pristojen PedBAgDNMSI&PIRNEA 18 ut Razi skava TI MSS se od |
l eta z wulenci 4 . in 8. razreda O09. Raziskava PIRLS p
4 . razred. Tele odvslasktian 2p0eOtl lient .s eMeidz vdarjFaa v a mi i n zZno
mat emati Lni in naravoslovni doseHKki ulLencev in vpli

2008, 2008a, 2008b).
1 ESPAD

Evropska raziskava o alkoholu in preostalih drogah medGo | s k dno fahgh@ The Eur opean Sch
Survey Project on Al ¢&IS®IADpNdpOt blkka ©Or Ggseéil etnih i
l zvaj anj e r aziwwdskowministrptew dzg idragej i sodialne zadeve, Evropski center za
spremljanje drog in zasvojenosti z drogami (EMCDDA) in Skupina Pompidou Sveta Evrope. V Sloveniji

raziskavo nalrtujejo na Klinilnem inGtitutu za medi
razGirjenost uporabe psihoakti vni hrogszdravi brez feteptd) a k a , al
ter tudi prekomerne uporabe interneta,-inrlé-lemmial ni Gki
sl ovenski mi dijaki ter dijaki iz preostalih 47 sode
Ljubljana 2014).

1 EU Kids Online
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EUKidsOnl ne je mreHa evropskih raziskovalcev 33 evropsk
i zkuGenj , ki jih i majai6 letz intereetom. RaziskamMa aedizvajawod Ista 2803 a s t i 9
otroki in njihovi miRazxskasoi GvajyatéLbrdonbkailbli A ekonor
znanoangliécéeThe London School of Ec 9,zastloveoski prastodjo vBdd | i t i c al
Center za metodologijo in informatiko na Faltultet:i

uporabos pl et ni h tehnol ogi j med otroki, z osredotolanjem
(LSE 2018).

1 Eurobarometer in Youth Eurobarometer

Eurobarometer je skupno ime za razlilne javnomnenj sk
obmolLjh LWlseni c EU. éStandard Eurobarometeré je teren:
1973, od |l eta 2007 naprej pa je objavljena dvakrat
doj emaj o EU, k aj od nj e pQlial adenod eegld,ap EvraRskemi parlamaenta me r i

in o Evropskih volitvah. Parlament z anketami Eurobarometra ocenjuje tudi javno mnenje o posebnih

t emah, pri Lemer se osredotola na posebne teme kot
demografske skupine, kot so mladi itn. Ena izmed posebnih raziskav Eurobarometra je Eurobarometer

Youth, ki se izvaja se od 1982 dalje in zajema mlade v starosti 163 0 | et v 28. Ll anicah |
informacije o participaciij.i ml ad, h y kaljj vsficestovajden e m i n

aktivnosti in poglede o prioritetah za Evropo (European Parliament b.d. in Gesis b.d.).

1 Mladina 2010 in 2013

Nacionalno raziskavo MlIladina 2010: DruAbeni profil m
15. in 29. letom izvedla Flozofska fakulteta Univerze v Mariboru. Namen raziskave je ustvariti celovito

sliko o HivlIjenju mladih. Gl avni obravnavani probl em
medgeneracijsko sodel ovanij e, i zaojdnosh ki @ rujrea, | Pr wspio s
virtualizacija vsakodnevnega Hi vijenja, zaposl ovanj
del ovanj a, bivanj ske i n stanovanjske razmer e, zdr av

vkl juLenost , jagnost,snobdnostrmhlgdihia glabaizacija (IDP 2017).

Nasl ednjo raziskavo o celostni sl i ki Hi vlijenja slove
tveganja in prekarnosti, je Filozofska fakulteta Univerze v Mariboru izvedla v sodelovanju zCEPYUS

Centrom za raziskovanj e po s tFjedrigheEbdrt-Gtifteng Kréaiieh. ZajetajeHb i n F
sorodne teme ml aedniene z2p0ulstk,i |datléonlpdodptashovéasepme (nj
slogi, uporaba medijev) (IDP 2017a).

1 SLOFt ( §gVK)

gprtnovzgojni karton (gVK) je He od leta 1981 uvel]| e
gibalnega razvoja otrok in mladine v starosti od 6. do 18. leta. Je nacionalna zbirka podatkov, ki poteka

pod okriljem Fakulewljubljandz a i @p grot nlbrriavesrkzl adno s Gol sk
vsaka Gol a. Enaj st merskih nal og-iwm Sl @fdintj ejGo | skakni o
kar omogola neposredno primerjavo posamezni kovih re
(SLOft 20186).

| esledimo temeljnemu principu oblikovanja R1 B O, to | e, da Helimo vti Lim vel
otrokocentr i L nkea zkad zna lkrei kiez iodzo.v , pot em | ev kllojgui Llenvaa ntj led
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podatkov, ki temeljijo na anketnih v p r a G a kinjih Wpordbljajo opisane raziskave. Analiza tako
pridobljenih pedavkbivkkaheridastrezaj o splKarMka m krit
od njhje Asilauvr GLena tudi v |1 BO. Velja tefAavanpa spepiofia
kriterijev, kar je razvidno iz spodnje preglednice.

Preglednica2:Pot enci al ne raziskave glede na zadovoljevanje

aktualnost
podatkov
regijsto Y 2 Oy 2 4 dostopnost (npr.vsaj |a LJ 2 Oy}
reprezentativen | opazovanja| podatkov gledena |za leto kriteriji (policy
vzorec za otroke |trenda spol 2015) relevantnost)
HBSC ne da da da da
ESPAD ne da da da da
PISA da* delno da da da
TIMMS ne da da da da
PIRLS ne da da da da
SLOfit da da da da da
EU Kids online |ne da da ne da
Mladina
2013/2018 ne da da da da
Youth
Eurobarometer | ne da da da da

Opomba: podatki so reprezentativniza 10 od 12 statistilLnih regi]

Najvelja teHava oa sirevhpodatkow je, dariso efrezentativni glede na slovenske
stati stjg. 8iheem egel ati vno dobro zadostijo drugim krite
regijskih interpretacij neuporabne. To ne velja le za

1. raziskavoPISA,kj e reprezent at i v n dregijdl0 edelZ regij), indkatére cjjeo v e n s k i

zagotoviti tako mednarodno primerjavo kot tudi primerjavo znotraj regij posamezne dr Hav e, i n
za

2. SLOfit, ki vkl juLuje 9 Staribbodcbedo 45 Ietein je e egalvidilkai j e ot r
odliLen eoir podatk

Raziskava PISA je kot podatkovni vir za RIBQistrezna tudi zato, ker, poleg merjenja treh pismenosti,

po katerih je v javnosti najbolj znana, vsebuj e tudi t. i o Zmckgraunds K i vpr
guest i 0,rkinvarimera mziskave PISA2015 meri blaginjo 15-letnikov in je temu tudi prilag ojen.
To predstavlija odlilLen temel j ,in ga&mbinmame ¢ eekaterimh h k o g r

drugimi (tudi administrativnimi) viri, ki izpolnjujejo kr i t er i j e v k ISURSENIXZVSEOfRIC, i nd ek s
Policija). Kljub temu je jasno, da ima tako sedavljen indeks nekaj omejitev. Prvi problem je povezan s
starostno heterogenostio I v n a (ienemu govorimo o indeksu, kjer prevladujejo 15-letniki. Drugi
problem je probl emskiva PIBv20Ii5hki & svdjik .ozalRajiski m vpraGal n
raziskug povezave med tremi pi smenost mi in blaginjo, j
vpraGalnik PISA 2018 jePrvsapzViEnem deveddabg®BL&A. s
skladu s fokusom vsakokratne raziskave.To pomeni, daj e L a s o erljivast ysaj v emem, sicer
manj Gem del u RI BO, nemogola. To je najvelji kompr omi
morali sprejeti. Dilema je torej bila, ali oblikujemo indeks, ki bo sledil temeljnemu teoretsko -
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konceptualnemu pristopu otrokocentri L n o s t i kazalnikov in |lolituvi i zido
odrelemo Lasovni primerljivosti, v&llij ule vad|l iékoujreorkm ciel
kazalnikov in bo temeljil na administrativnih (sekundarnih) podatkovnih virih in v izred no veliki meri

meril zgolj socio-ekonomski kontekst, v kateremOoltobicii Hskwojjuslei tzzav podat
PISA 2015 v RIBO irza sledenje prvi opciji, se pravi pristopu, ki smo gauporabili He v |1 BO. To j e n
pristop, ki ga ocenjujemo kot superiornegadrugemuin vse b ol j postaja standard na
blaginjeotrok. Ta odl olLi tev i ma dve KkIL;ulkner pjoes| zadrcjia zdo sRI oy
PISA 2015, je tudi indeks oblikovan za leto 2015. Tudi drugi podatkovni viri, ki sov k | j uL eni v RI |
predstavljajo torej stanje v letu 2015. Neposredno torej ne moremo odgovoriti na raziskovalno

vpr aGlak @niowmi Ltarsendi na posamezni h Kodosogapaddi i ndeks
uvodoma. Sklepamo sicer, da je regijskablaginja otrok v Sloveniji relativho stabilna in se ne spreminja

nenadoma, kar je razvidno tudi iz primerjave med rezultati IBO leta 2010 in IBO leta 2014 (glej IBO

(I RSSV 201 gastppanosDpodatkav IPISA 2015 med kazalniki RIBOv relativho veliki meri

dol olLa tudi vsebi nSiderssmagsbpda mILijkao vi aardjelk sppadr oL j Rl BO v

sl editi podrolLjem blaginje otrok, kit issntoi nmii hp oddorl collji i
kazal ni ki, za katere meni mo, da predstavljajo nacio
oor ok v Sloveniji. Tako pa smo zar adi éobsojenosti e n
mer i slediti proalagd&klowHlijrn vastitoli ko vsebinskim Hel]j:
znali | blagigj¢ otrak. To seveda ne pomeni, da RIBOh r egionalno in nacional
ampak le, da smo bili proi i zboru podroli]j i n odagwz al ni ko
takGnega indeksa Hel el:i

RI BO j e sest avl j ehblagiijezotrol iea 40ekazaltikovpkd jith paniibkbingje prikazujemo v
nasledniji preglednici.
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Preglednica3: Sestava IRSSV regionalnegadeksa blaginje otrok (RIBO)

t 2RN2 6 2 S | Kazalniki Opis kazalnikov v RIBO Vir’ Leto
t WL h¢bh{|Stopnjai @S3 y 2 N Normalizirana ocena odstotka otrok-(01 f SG0X 1A OAQGA @ 3234 SURS 2015
%l 29¢bL t|otrok NI T L2t 20t 2A0AY LEBNIKRIR |RHSI IyyAI2 ANG 26 Ay S

Stopnja resne materialne Normalizirana ocena odstotka otrok-(07 f SG0 =X 1A OAGA22 @ 3| SURS 2015

LINA { N> 201 y2ai[2YS2SYyAK FAYlIYS6YAK GANRBDGTI Ay yS OSIANIARX
d SEtSYSyid2@ YIFGSNRAIEYS LINR |dkke2rednily 2 8 G A Y
allty20ly2alAK aiNRrO120r 20NR120 11 1 NB
2IANB G ySaAl adly2@8ryalks o0 LEZNI @yl @S yS§
enakovrednega vegetarijanskega obroka vsaj vsak drugi dan, 5) enotedenskih letnih
pP6AGYAO T @as 6tFyS F2alLRRAy2aid I c
televizorja, 9) telefona.

Indeks materialnih dobrin Normalizirana ocea odstotka 18etnikov, ki imajo v gospodinjstvu ha voljsaj 10 od PISA 2015 | 2015
naslednjindobri MU0 LIA&LFfYy2 YAT 23 HO &a@222 &20 6 LINSNI
1A 3 fFKl12 dzl2Nroftatke2 11 O02fal2 RS2 IRSSY)
02t a1SY RSfdzz 10 ag2e ddejdvoaytkijiff fndnZirajy njihod
alFNOAZ PO LRG20OFy2l @ Gdz2Ay2 11 (G§SRSYy
internetnim dostopom (na primer pametne prenosne telefoni), 19 faA 6 y S NI 6
LINAYSNI AtFRtE .TM).O1. SNNBTS tfleé. 22]

Indeks kulturnih dobrin Normalizirana ocena odstotka 4&tnikov ki imajo v gospodinjstvu na voljsaj 5 od PISA 2015 | 2015
naslednjindobritvy m0 1 f I &A 6y 25 NJ ALGZE NA (i dzNBy 16FyNE FLIN 6 LINBS NI
dzYSGyA Ol RStfIlF oyl LINAYSNI at A1S0= no 1|IRSSV)

instrumente (na primer kitaro, klavir), 6) vsaj 11 knjig v lasti gospodinjstva.

ZDRAVJE StopnjadzY NI 2A @2adb2NXVFE AT ANI Yy 20Syl OGS@Atl dzYNI AK R22 SURS 2015

hDwh¢ 9bh{ mMmann OA@G2NB2SYAK 20NB] ®

Svsikaa |l ni ki so vkljuleni v RIBO kot normalizirana ocena sur ovrel jvirveodsnto sme d pkoadzaa lkmai knia ilne
podatki so za vse kazalnikedosb pni v tabel i, ki jo prilagamo porolilu.

"Vsisurovippdat ki so normalizirani s strani | RSSV in kot taki v kéanjtupgbreenijdasmo pokeBepPzanagner j e Ge
obl i kovanj a RI BO vrednostirzakézalnilg ki Smo gauna rmwo eblikovali. Prej surove vrednosti, ki bi jo dobili od navedenegavira, ni bilo.
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t 2RN2 6 2S | Kazalniki Opis kazalnikov v RIBO Vir’ Leto
t NAGF120Fy2 Gb2NYEFTATANI Y 20Syil QIR&KLDBOESESMT iy RO1ESEAKO f | SURS 2015
ob rojstvu LINAG6F1dz2S 206 NR2alG@dzz 20 LINBRLRAGI 1 AZ

ne bo spremenila.
Samomorilnost med otroki | Normalizirana ocena odstotka samomorov med otroki in méidliti starimi 1017 let kot NIJZ 2015
RSt SO gasSK OI NR129 AYNIA Y8R 20GNB1A Ayl 6 LINBNI
IRSSV)
' OA @I y 28 LINB L|{ Normalizirana ocena odstotka otrok-{(7 let) na 1000 otrok v regiji, ki je v koledarskem | N1JZ 2015
letuvstopf 2 @ obravéaSdizaradi obravnave drog v zavod, ki opravlja zdravstven{ 6 LINBS NJ-
RS2 @y2aid yI LR2RNRGE2dz 20N @y @S dzL32 NI 6| IRSSV)
AY T RN} @taSyaS 2R@GAay2adA 2R RNR3IOL AY
prestajanjek T yA T 1 LI2NI GSNJ LINBGT 322yA R2Y wl
5 w! = ¢ L 4 Prekomerna prehranjenost | Normalizirana ocena odstotka otrok med 6. in 15. letom starosti, katerih indeks telesn¢ SLOFIT 2015
SLOG otrok mase (ITM) presega vrednost normaltINB K N> y2Sy 24844 oRSf SO
morbidno debelih otrok).
Podhranjenost otrok Normalizirana ocena odstotka otrok med 6. in 15. letom starosti, katerih indeks telesny SLOFIT 2015
YFaS 6L¢cav 28 yAaAO2A 2R @NBranjembst tipa |, IVirRIINY |
LYyRS1a 3A0FEY[b2NNIEAT AN Yl 20Syl AyRS1&F 3AolfyS dz6 SLOFIT 2015
otrok AL 20yS dzAy1208AiG2adGA IAolyalk I Al NI 6dzy
gbh f YAK YSNA]AK yI{ 2Htrost RI2 skékly tayfird 3 misit 2 06
S1aLx 21 AQ@Yy |l Y-kdoinakija teldsa avigani trdpd 26 Ay @1 R
trupa, predklon na klopeigibljivost spodnjega dela hrbta in nog, vesavzyil® 6 Ay
BT RNDf 2A@023a0G NRB1 Ay NI V-HYI] § HtSsyIeR Bk A >
metrov-F SNROYl Y260 ®
Intenzivna dnevna telesna | Normalizirana ocena odstotka 4&tnikov, ki so intenzivno telesno dejavni vsaj 20uhima | PISA 2015 | 2015
dejavnost dan tako, da se spotijo in zadihajo.
DnevnodzOA @I y 2 S 1| Normalizirana ocena odstotka45S iy A { 2 @2 A LINBR 2 RK2 R2|PISA2015 | 2015
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t 2RN2 6 2S | Kazalniki Opis kazalnikov v RIBO Vir’ Leto
IZOBRAZBENI t 2OLINBSYA R2&Norylkf AT ANI yI 208yl LenkoinbtésyhBISA, ki Ngsijb dzf G+ | PISA 2015 | 2015
5h{9¢YL pismenosti na testih PISA sposobnosti bralne pismenosti.
t 20LINBSYA R2&b2NXNIFEATANI YI 2 0Sy | -letniRodpiNestiéi F154d merijpl 5 T dzf | PISA 2015 | 2015
YFEGSYlFGAGYA LlalkRrazoyz2aidir YFHGSYFrdA6yS LAaYSyz2aliro
testih PISA
t 2PLINBSYA R2&b2NXYIFET AT ANI Yy 2 0Sy | -letniRo@hiNeStith FISAIKR meNi® 1 dzf (| PISA 2015 | 2015
znhanstveni pismenosti na sposobnosti znanstvene pismenosti.
testih PISA
t 2OLINBSEYA R2& Normalida NI vy 20Sy |l LRIGLINSSYAK R24S01 20 dz|5NOI @y| 2015
At 20SYyO6AYAS |[LINBGSNEBIYy2F Tylyeal LINA af 20SyO06AyA izpitni
center (RIC)
t 2OLINBSEYA R2&b2NNITATANI Y 20Syl L} gdaded dhapreikkusthanacdralhez] 5 NO | Jy| 2015
matematiki, 9. razred preverjanja znanja pri matematiki izpitni
center (RIC)
t 2OLINBSEYA R2&b2NXNITATANI YL 20Syl Li6IaikBung préizkubiiznackaaing] 5 NO | @y| 2015
At 20SYO6AYAZ |preverjanay I y2l LINKA aft 20SyO6AYyA izpitni
center (RIC)
t 2OLINBSEYA R2&b2NXNITATANI YL 20Syl LROLINBSYAK R2aS01 2 5NDI @y| 2015
matematiki, 6. razred preverjnja znanja pri matematiki izpitni
center (RC)
ENAKOST V Razlike v izobrazbenih Normalizirana ocena absolutne razlike odgtdt K (261 @ LINRA G| | 2 @1 PISA 2015 | 2015
IZOBRA9 +! bV LINA G| {20 y2AK R24S0OSy S aMiSloyNa{i2006 impSyF 1AYA yAT 1TAYA Rjo6LINBNI
YAT LTAYA R2aSAOylF &idFNOF T @GAO2AY T FLRAaAtAGBSYAY &l (dIRSSV)

pismenosti glede na poklicni
aidlrddza adl NOS
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t 2RN2 6 2S | Kazalniki Opis kazalnikov v RIBO Vir’ Leto
Razlike v izobrazbenih b2NNIEAT AN Yl 20Syl o0az2fdziyS NITfA1S |PISA2015 | 2015
LINAR G| {20 YyRAK R2aS0Sy S MiSloyNu 112008 TmpSy 1 AYA GAaz{AYA 6 LINBS NI
Graz21AYA R2aS gledena i NOI T lin@iind@atusomi I L2 & IRSSV)
YFGSYlFGAGYA L
glede na poklicni status
adl NOSO
Razmerje med otroci z b2NXNIEAT ANF VI 20Sy L SNIYIA{{A2|ES &Yy L2 RRLP{EAIIKE PISA 2015 | 2015
Y202t 20AYA AlzyF RLROLINBSYAYA R2aSO1A LINA (S&GAK tL{|06LINBNI
R2a4SO1A LINR VY IRSSV)
pismenosti na testih PISA
Razmerje med otroci z Normalizirana ocena razlike e R Srf15f0Siy A1 2@ a LJ2 RLI2Z @LINY PISA 2015 | 2015
Y202t 20AYA Al YyIRLR2ZIOLINBEYAYA R2aS0O1A LINAR (SadAK t Ll 6LINBNI
R2aSO1A LINX 1 IRSSV)
pismenosti na testih PISA
Razmerje med otroci z b2NXI A TANF Yy 20SyH SNiIYIAf1A2126 ay S8 RRLPE{CR NI PISA 2015 | 2015
Y202t 20AYA Al YIRL2ZOIOLINBEYAYA R2&aS0O1A LINA (GSadAK t L 6LINBNI
R2a4SO1A LINRX io IRSSV)
na tegih PISA
Dijaki, vpisani v srednje Normalizirana ocena odstotka vseh dijakov (13 alirmanj |t A @S6 f SG 0| SURS 2016/2
LY 2ADRD NI OSGHEALIE 20y 2 AT 20Nl OSGlyeasS oaLX 20yl Ay &G NER 6 LINBNI| 017

dijakov. IRSSV)
Dijaki prejemniki 1D Gy {b 2 N¥Y I £ AT ANI yI 20Syl 2RadG2G11 RA2I 120 L{SURS 2014
OGALISYRACS dijakov (1519 let).
+1f2dz6 Sy 2aid 2| Normalizirana ocena odstotka otrolstainim preh @1 t A O6SY @ {f 2 @3Sy SURS 2015/2
starostnem obdobju v drugem starostnem obdobju (% med vsemi otroci, starimi od 3 do 5 let). 016

LINERO2t al12 Al

33




REGIJSKI INDEKS
BLAGINJE OTROK

t 2RN2 6 2S | Kazalniki Opis kazalnikov v RIBO Vir’ Leto

14 a226Fylb2NX)It AT ANI yI strdj@nf yHletnikd2nd &3roBedjskillestvici s trditvami: 1)| PISA 2015 | 2015
SYSYAG@I YAt 232402 YS &1NDBAI RIF 62 GSad 1T1YS LINBI

o0 ¢dzRA 6S aSy yI G(GSad R20NER LINRLNI gf 2
dz6 A Y tI5)Ko feSm, kakgl 2 NBOAY ylrf232 @ O02f AX

th2! ¢WwW9 iLyﬁe
hs5bh{ { {|20NX5

LYRS1a I YOAOAb2NNIE AT ANI yI 2 0S8 yletnikde i uUdnopedjskilestédctisNdityagi: | PISA 2015 | 2015
t NA BS6AYA fA CaFK2ORBEROSRROBFR O Ki2 68
LINAf 20y2aiG TO6ANIGA YSR yl2o2f 20AYA Y&0Q
4) Mislim, da sem ambiciozeh/® p 0 | 26 SY 06 A (i A -njafB\Rsvojein 2 6
razredu.

YSRONE b2NXIt AT ANI yIf QOBNI2 BRSSOy mpO2t A yA&2|PISA2015 | 2015
2t A af SRS6 SILAYW avby &524 211'S| Nedz giogdjahjed #) DijaMinje SoGe f A k
y 2 NI Si#rhehex 3) Dijakiihje somi grozili~e. 4) Dijakiinje so mivzeli/S |  A-e dj
moje stvari. 5) Dijakiinje so me udarilif ali porinilite. 6) DijakiiA y 2 S OA NA 2 2

<
O,
pufi

(0p))

—

Qx¢

menl.
LYRST1& LINALIRD2NNIEAT ANF YI 2 0S yletnikde i 4dnoBedjskilestidi § thtvgha: [1)y] PISA 2015 | 2015
+ O02fA &8 LR6dziAY AT t26SyS3al 6FftA Al 20
2dziAY LINALI Ry2ad R2 (GS 02tS® no = agze
imajo drugi dijakifA Yy 2S NJ RA ® ceni-ax O2f A aSy 2al vt
hs5bh{L { [LYRST& aidlINOSb2N)YItAT ANI Yl 2 0Syletnikd2 i 4dnmopeajskilestdciisNdityadit 1| PISA 2015 | 2015
az2z2S aiGFNOS TlFyAYlI 22 Y22B82RrHAHNY 82RE%2EH
naporei/ R2&4S01S® o0 azei &Gk NDOA YS LIZRLINE
spodbujajo k samozavesti.
hiNROAZ ONILGSb2NNIfATANI yI 206¢E] ONEB® REBR Y 25 na il Uprava 2015
otrok v regiji. 1 NR YAY
ne policije,
MNZ
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t 2RN2 6 2S | Kazalniki Opis kazalnikov v RIBO Vir’ Leto

SODELOVALNOST Indeks sodelovanja b2NXIFEtATANI YI 2 0Syletnikd? 12 4dnopedjkilestédciisNdityadit 3y PIS\ 2015 | 2015
Raje delam v skupinikeam/ @ H0 +S&St A YSZ0 6SLIBEI K21
tisto, kar zanima druge. 4) Ugotovil/ 4 SY3X Rl &1 dzLIAAyl &LINB2
Ll2al YSTYA{A® p0O hLI OFYXZ RI &] dzLd s6cdelujem sk
&2 OxémhA «

IKT KOMPETENCEH Indeks IKT kompete b2NXNI AT ANF yI 2 0S yletnikd2 i3 4dmoBedjskilestdciisNidityadit 1f| PISA 2015 | 2015
.NBT (SOFID dzLl2Nl of 2ty StS1aNRyalsS yl LN
prijatelji alisorodniki kupiti nove elektronske naprave ali aplikagije lahko svetujem. 3)
.NBT (SOIFI® dzLll2Nl of a2ty agz2e2sS St S1iNRyYA]
Yyt SGAY yI GSOF@Ss YAatAYS RI 2AK|Al&§
elektronskimi napravami, jim lahko pomagam.

Indeks IKT avtonomnosti b2NXNI AT ANF YI 2 0S yletnikd2 i3 4dmoBedjskilestdciisNidityadit 1| PISA 2015 | 2015
2S LRGNBodz2SY y2@2 LINE I Nhn¥a ) Beredn [pidRRe 8 X

elektronskih napravah, da bi bi#f neodvsen/-na. 3) Elektronske naprave uporabljam tak
120 2AK K26SY® no 28 AYILY (SOF @R G YSING
2S LRGNBodz2SY y20@02 ks A1l OA22% arx 22 A

VARNAUPORABA | Prekomerna uporaba b2NYIFfAT ANI yIf QOBNI2 BRSE150 B mpoA6l 2y SY | PISA2015 | 2015
IKT interneta Tdzyl2a 02tS @S6 120G ¢ dNJ ylI RIEyo® 6 LINB NI
IRSSV)

LT 3dzol 206dzi {[b2NXI £ AT ANF yI 2 0S yletnikdg ZiARIK6 @porabliair dldktyo@skey| PISA 2015 | 2015
uporabi enaprav YIELNI @S LRTFOAY yI 6Fao

{t1 02 LI6dzi2aSb2NYIFfATANI Yyl 2053158 SWY&LIEE &1 A & @NIOZ & | ¢ PISAR015 | 2015
nedostopnosti interneta AYGiSNySiyS LRGST I @Ss aS L126dziAY NBayAs

Vir: IRSSV 2018
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Kako torej z RIBO opredeljuiemo blagnj o otr ok v Sloveniji 0z. njenih
slovenski statistj Ll dezagomdenjdiobBrvizatebmbadpwdbjfapril oHA
kar pomeni, danipr i kr aj Gan ne dohodkovno, ne materialno in

kapitalom; Le je zdr avobirostvunima ddbrevil 4 @ing sk oglogd® Hpni L a
Hi vl jenjske dobe in ne ogr oldgoraba dreg); jectalesno &iivenlifsenj a ( s ¢

ustrezno prehranjuje v smislu, da ni nda jegibanbr anj en,
sposobeni n i ntenzivno dnevno telesno dejaven. Otrok Hiv
doseHke tako pri npoiamahnnpam xoevemujda pri merjenju
neenakosti v izobrazbi nizke 8 to pomeni, da so razlike vizobrazbeni h pri Lakovanjih o
nizkimi/visokimi d 0 s e HK i v matemati Lni pi smenostmahnglkejde na p
razmerj e me d otroci z naj bol j Gi mi ,i Znanstvesij is bral Gi mi d
pismenosttv prid ®o] pGivhsok deleH dijakov vpisanih v gin
prejemni kov dr Havni h Gt iwdugeanisit airmsvingemk ottedlo®Hu otvr qk
izobr aHevanj u. Pol eg tdeoghbar,e drae zoutlrtoakt ed ovs e@oal i evanmju da s o |
majhne, se morav  Go |l i tudi dobr @ Gpodlkut idtoibrien oidmesie. s Bt i m C
motiviran, neizpostavlienme dvr stwnirmkseim j u, ne prevel obradem&emnj en s
se polutiti HKi Iviji u Lve nb | aQytirnoj ki Ge, Le i nigodgradie r odnos
spodbuj aj o, se zanimajo za nj eg awesno ¢seby, btiole rjumljiva,n ga Vv z
ne sme biti i zpost. atokrjaezkazue&si Upmevj dnaoblt nv uspeh kol
Vv nasprotju z usmerjenostjo v lasten uspeh, biti mora solidaren, pripravljen sodelovati z drugimi in tudi

centiviednot o sodelovanj a. Otrok Hivi v bl agtommnénvGe, k o

njihovi uporabi, po drugi strani pa ne izkazuje tveganega vedenja, povezanega s prekomerno IKT
uporabo (npr. odvishost od interneta).
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4. KAKO SMO OBLIKOVALLI, IZRAI UN A L IUPODOBILI RIBO V PRAKSI

Po konceptualni opredelitvi merjenja regionalne b | agi nje otrok v Sloveniji 0z.
RIBO,torefj nj egovi h podroli|j in kazalnikov, je sledil met o
podatkovne upo dobitve RIBO.

Obl i kovanj e | e potnaskédjhgoglavirkhviazah | knjitn podrobneje opredelimo v
nadaljevanju:

T iskanje in zbiranje izhodi GLnih podatkov,

1 normalizacija podatkov,

1T agregiranje podatkov in izralunavanje indeksa,
1 preverjanjeveljav no st i indeksa (povezanost z druHbenim Kk

41.1 skanje in zbiranje izhodi GLni h podatkov

V procesu iskanja in zbiranja podatkov smo se kot smo ivpp ey tGaylpviiths o 1B | i z
razlilnimi omejitvami iv padptod wH,l jZzatocstsmo nv smodieklt uv |
kiso poleg izpolnjevanj atudipderosGmea chi fkiriniemi j ev, wustrezal

Tisobilik | julno vodil o pri Rk BjOu L evv an jny elg akotgel rapumkbgino dv o L j a
Preglednice2s mo i zvorne podat l&dwhakketnii raziskaw in sicer@idfitiin PISA.
Podatke smo Lrpali tudi iz admi ni QURS, BIIZRICin hatPoliciib i r Kk p o
, kjer smo pr aaH u ragodekoy,po Ppoleinvvaechs t at i sti Lni h regijah.

|l etudi je naG namen prikazatd.i Lim bol|j aktual en RIBO
i zbor Lasovne tolke pogaflovz kiazpohajHaj o viostpoeijodme
najbolj o mejujejo raziskovalni oz. anketnipodat ki , v naGem primeru podatKki [
se namrel izvaja periodilLno (na 3 |leta), z doddaj i poda
naG indeks preteHno sesttaev|rjazios kkaavzea,| ns mkd k(a2t4 malj bAddl)j
leto vzeli leto 2015 . V kolikor podatek za to |l eto ni bil razpo

naj bliHjega |l eta npr. Prégkdhice3)2016 (kot je razvidno iz

Pomembnej Ga o me gdnkkewRIB@ alkor sekaeHejo na r,s=zl iklarHe wt ar
izraziti heterogenosti podatkov glede na starostno strukturo otrok pri Lemer smo se tru
vse starostne skupine znotraj intervala od O do 18 let. Edino pri dveh kazalnikih sta o s t preseHe
maksi malno vrednost inter vwllaci jsoajo tkraozka!| ond kia3 oallria Ama r
(.di jaki, vpisani v srednjdi ppkdoGpoej e obHeebgerdsi Hpene C
je v prvi vrsti pogojena z vsebino kazalnika st opnj a umr | j vsviwfitvi a nd oej emrlekpovv e d
drog) , odvisna pa je tudi od nalina merjenja oz. od v
zajemajo posamezne raziskave in zbirke ppobbdacak ov . Si
kazalni kov iz raziskave Pl Sé predétaaljpjo Jgannié-het nidlai i hdek s
Preglednici 4) 0z. da so v indeksu v velji mer i zastopani
ml aj Gi mi otroki . Na tarostnd strekinre mend emankogkazalokew blaginge v
zgodnej @ith olketvielya Hi vl jenja opozarjajo tudi drugi av
blaginje otrok (npr. Bradshaw in Richardson 2009, OECD 2015, Unicef 2013), na kar smo opozoriludi

pri oblikovanju IRSSV Indeksa blaginje otrok(Boljka idr. 2018).
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Preglednica4d:Met odol oGke znalLilnost:i kazalni kov RIBO (podat ki za skupni i ndeks)
Kazalnik Vir Leto Obrnjen Starost Prispevek | Prispevek | Prispevek
podatka _ populacije |kazalnika k| kazalnika kijp od r o |
kazalnik podr olRIBO RIBO
(leta)

Da/ne (v %) (v %) (v %)
Stopnja tveganja revGLine ot r okSURS 2015 da 0-17 25 2,5
Stopnja resne materialne pri kr gSURS 2015 da 0-17 25 2,5 P1ZP
Indeks materialnih dobrin PISA 2015 | 2015 ne 14/15 25 2,5 10 %
Indeks kulturnih dobrin PISA 2015 | 2015 ne 14/15 25 2,5
Stopnja umrljivosti dojenlLkov SURS 2015 da do1l 25 2,5
Prilakovano trajanje Hivljenja|SURS 2015 ne 0 25 2,5 Z10
Samomorilnost med otrok i NI1JZ 2015 da 10-17 25 2,5 10 %
UHi vanje prepovedanih drog NIJZ 2015 da 0-17 25 2,5
Prekomerna prehranjenost otrok SLOFIT 2015 da 6-15 20 2,0
Podhranjenost otrok SLOFIT 2015 da 6-15 20 2,0

TAIP
Indeks gibalneu Li nkovi tost otrok SLOFIT 2015 ne 6--15 20 2,0
10 %

Intenzivna dnevna telesna dejavnost PISA 2015 | 2015 ne 14/15 20 2,0
Dnevno uHivanje zajtrka PISA 2015 | 2015 ne 14/15 20 2,0
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Povprelni doseHki pri bral ni p i| PISA 2015 | 2015 ne 14/15 14,3 1,4
Povpr e LhKi dmprsie mat emat i Lni pi s n PISA 2015 | 2015 ne 14/15 14,3 1,4
Povprelni doseHki pri zhanst vernPISA 2015 | 2015 ne 14/15 14,3 1,4
Povprelni dosledlkeéenGlIPiZnipr i 9. razDr Hav 12015 ne 14/15 14,3 1,4
izpitni
center
(RIC)
Povprelni doseHki NPZ pri matenDr Aav 12015 14/15 14,3 1,4
o IZODO
izpitni
center 10 %
(RIC) he
Povprelni doseHKki NPZ pri sl ovdgDr Hav 2015 ne 11/12 14,3 14
izpitni
center
(RIC)
Povprelni do satechiki,6.MRrEd pr i m Dr Ha v 112015 ne 11/12 14,3 14
izpitni
center
(RIC)
Razli ke v izobrazbenih prilLako\PISA2015 2015 da 14/15 12,5 1,3
mat emati Lni pispekloiseni géteatun g NEIZO
Razlkevei obr azbeni h prilLakovanji h [PISA2015 2015 da 14/15 12,5 13 10 %
v matemati Lni pismenosti gl ede
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Razmerje med otroci z naj bol j Gi mi in n a j PISA 25 |2015 da 14/15 12,5 1,3
mat emati Lni pismenosti na test.i
Razmerj e me d otroci z naj bol jPISA2015 |2015 da 14/15 12,5 1,3
znanstveni pismenosti na testih PISA
Razmerje med otroci Z naj bol j G PISAZ2015 |2015 da 14/15 12,5 1,3
pismenosti na testih PISA
Dijaki, vpisani v srednje spl o(SURS 2016/17 ne 13 ali 12,5 1.3
manj-21 ali
vel
Dijaki prejemnikid r Havne Gtipendij e SURS 2014 ne 15-19 12,5 1,3
Vkl julLenost otrok v drugem sa|SURS 2015/16 ne 3-5 12,5 1,3
i zobraHevanje
I ndeks soolLanja z obremenitvamilPISA2015 |2015 da 14/15 25 2,5
Indeksambi ci oznosti v Gol i PISA 2015 | 2015 ne 14/15 25 2,5 PVSOS
I ndeks medvrstni Gkega nasil ja \PISA2015 2015 ne 14/15 25 2,5 10 %
I ndeks pripadnosti v Gol i PISA 2015 | 2015 ne 14/15 25 2,5
I ndeks star Gevske podpor e PISA 2015 | 2015 ne 14/15 50 50
- = — — 0SS

Otroci, Hrtve nasilja v druHi nilUprava 2015 da 0-17 50 5,0

kriminalisti 10 %

Lne

policije,
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MNZ

Indeks sodelovanja PISA 2015 | 2015 ne 14/15 100 10,0 SODEL

10 %
Indeks IKT kompetenc PISA 2015 | 2015 ne 14/15 50 5,0 IKTKO
Indeks IKT avtonomnosti PISA 2015 | 2015 ne 14/15 50 5,0 10 %
Prekomerna uporaba interneta PISA 2015 | 2015 da 14/15 33,3 3,3

TUIKT
|l zguba oblLut ka ie-paprdvas ob upor alPISA2015 |2015 da 14/15 33,3 3,3

10%
Sl abo polLutje kot posl edica nernPISA2015 |2015 da 14/15 33,3 3,3

Vir: IRSSV 208
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4.2. Normalizacija oz. povezovanje podatkov

RIBO je sestavljen iz 40 kazalnikov, kisovmp ot n i obl i ki izraHeni z razlilni
deleHA otrok, stopnja umrljivosti, Gtevilo otrok ipd
podat ki in omogoli mo zdr aflewsnojse kanamikemnajmej nomnalinirelh  k a z
Uporabili smo metodo Min-Max, kjer je b maksimalna vrednost intervala ali 100 in a minimalna
vrednost al. 0. Na ta nalLin smo vselORlaPolegltagadme nor mal
vrednost i nekaterih kazalnikov éobrnilieée tako, da v vse
pozitivno smer merjenja. Npr. pri kazalniku st opnj a umr |l jhvélgnai vdegdankkowome
Hel eno stanje, zauovsmdnestiemobpdamgd naHpalvrednosti
enalba b). pPoviprkealzmail ndoksue Hki pr i b mparhvno obratrio,simsiear o s t i n a

je v tem primeru viGja vrednost bol]izaé¢tlejenaahapap:«
100, ni Hje pa bliHje 0 (glej enalba a). uStrezmor er al un

met odol oGko podlago za izralun indeksa.
EnalLba a EnalLba b

O @ pPTTT N ® pTTT

@ @ @ W
43.Agregiranje in izralunavanje indeksa
Po preralunu kazalnikov oz. nor mal i zaciij.i (Ptxd,at kov ¢
Z1 O, TAI P, | ZzODO, NEI ZO, PVSOS, OSS, SODEL, I KTKO in
izrazili s pov prelLno vrednostjo vseh normaliziranih kazalnil
tako predstavlja povprelmenjverne chn o a d idnedseektsiohv . prlezj too
izralunavanja izhaja, da i ma vsako .pdesdtinco Kegrpa senako t
podrolLja sestavljena iz razlilnega Gtevila kazalniko
karjerazvidno iz prejGnje preglednice. Pos leeakostyno npr .

izobrazbi (NEIZO), kijepoGt evi | u kazal ni kov najobseHnej Ge podrolj e
%, medtem ko ima kazalnik, ki edini meri sodelovalnos (SODH.) s svojim 10 % prispevkom v skupnem

i zralunu precej Vi Gj o utt e W@ .vpaohdjr aonlai sjt oiprk i kvgpz aal @aiakj oava,j t e
dilem pri oblikovanju kateregakoli indeksa. Da bi zagotovili enakomeren prispevek kazalnikov k

skupnemu indeksu, bi npr . l ahko izbrali enako Gtevilo kazalni|
predstavlja razpoloafltjkiowqgsts aystvrierzini hi z katerih smo
podrolja (npr. sodelovanje) ne Vabhoj ejporadiiftéezniKiotk
Bradshaw in Richardson (2009), je teHava pwkadvsem \
utemeljitev v prid uteHevanju (tj. rabi enakih uteH
drugega alternativnega sist e ma ut eHevanj a. Navedeni razl ogi so bec
kazalni koveé, RIBO zaenkrat posebej nismo uteHil:i
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4.3. Preverjanje veljavnosti RIBO

Da bi preverili vel javnost in pojasnjevalno molL naCgC
izbranimi kazalniki druHbenega konteksta (podobno ko
povezani z blaginjootro k v Sl ovenijidl4i hesnc&oyv depeBubaciji, de
od 25064 let, ki imajo terciarno izobrazbo, stopnja delovne aktivnosti, BDP, stopnja registrirane
brezposelnosti, povprelna meselna b imerjalioz Imuéksom a . Pol e
regionalne blaginje (IRD) ter z Indeksomr&z voj ne ogr oHenosti regij (I RO) , k
predstavili.

Slika 3: Odnos med indeksom (RIBO) in izbranimi kontekstualnimi kazalniki
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R? Linear = 0,163 R? Linear = 0,206
14000000,00 © )
700,00
12000000,00 %
w
o Ll
o i)
S 1000000000 il
> o
a 1600,00
3 5 1o
- 3
5 H
o 5000000007 a
c o
=
o G
a H
M 500000000 @
b £ 500,00
a
- o
[ o
a G
4000000,00- [
o
>
o
o
2000000,00 1400,00
00
T T T T T T T T T T
30,00 40,00 50,00 60,00 70,00 30,00 40,00 50,00 60,00 70,00
RIBO RIBO
RZ Linear = 0,260 R? Linear = 0,269
90,00
o o
80,00
80,00
o
70,00
o
° R 60,00
m Q
@ 6000 o4
50,00 o
o o 40,00
o (=}
40,00
o
o
30,00 20,00 °
T T T T T T T T T T
30,00 4000 50,00 60,00 70,00 30,00 40,00 50,00 60,00 70,00
RIBO RIBO

Kot je razvidno iz razsevnih grafikonov obstaja povezanost med RIBO in izbranimi kazalniki

druHbenega konteksta. Naj bol j izrazita pozitivna po
stopnje delovne aktivnosti, k avne ajtionosti prebjvalstiaga v ive jGa aj & ot
blaginja otrok. S stopnjo delovne aktivnosti lahko tako pojasnimo 57,9 % (variance) indeksa (R

Squared=0,579) . RI'BO je povezan tudi z ostali mi izbr
brezposelnosti (R=-0,638; RSquared=0,408), kierj e povezanost prilLakovano neg
ostalimi: RI'BO je torej vV i Gjadila letnikovivpopuldciji (R=0$A5j Ra h Kjer
Squared=0, 391) , velji d é64,&iAmajo teridrno\zabrazbe ket (B=0,562;R-h od 25

Squared=0, 304) , kjer je povprelna -SguarsedeQ206)tebvy iuGjoi pl al
del eH BDP na pr e bSquaet=0,163).(RBOJe pbdtidnp poRezan tudi zIndeksom
regionalne blaginje (R=0,510) ter z Indeksomr e gi onal ne (RF@51%9.APedstaw]dni rezultati
tako potrjujejo veljavnost in pojasnjevalno molL naGe:¢
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5. KRATKA ANALIZA REZULTATOV RIBO

V nadaljevanju z analizo dobljenih r ezutaiskovama RI BO

vpraGanja, ki smo jih zapisali wuvodoma:
L V katerih statistilnih regijah je blaginja viGj
L Katera podrolja blaginje otrok so slabGe in kat
L V katerih statistilnih regi]j avikatesiloshath@Gleolazaipadr
L So na boljGem delki ali deklice?

5.1. Primerjava med statistiLni mi regij ami

Osnovni prikaz razvrstitves t at i seglpi pokaHe, adaar ple vi Shobeémigjinj mer
i ndeksom, naj vi Gj a n2, sl&libaoseednjesldvenska régiRa(REBO=56,4) inPosavje

(RI BO=59, 2), kil eztarktldjjnimb o jj et avpiG¥Leni h statistilLnih re
ima zasavkast ati sti Lna regija (RI BO=31,6), iamregi pciAi vi
naj sl abGe. V spodnjo L e tPonurien(RIBO+4&,1) iin obalsoek r a\@dgi@all at a Ge
(RI BO=44,0) . Pod sl ovenski m pov Soverlig(RIBO=458)Pod@mbeaj aj o G
( RI BO=48, 4) i n Kor oGk a Qjskd BRIBO453,8)5ih ,Primorskahotrapjska Sav i
(RIBO=54,0).

Slika 4: Razvrstitve slovenskilregij glede na RIBO

RIBO

Gorenjska I 60,2
Osrednjeslovenska I 59,4
Posavska I 59,2
D 2 NJ DN 56,9
Primorsko-notranjska I 54,0
Savinjska I 53,8
Slovenija 50,4
Y 2 N2 Gnui 49,5
Podravska I 48,4
Jugovzhodna Slovenijdil. 46,8
hol fy 2 niEen 24,0
Pomurska I 41,1

Zasavska I 316

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

Vir: IRSSV 2018

45



REGIJSKI INDEKS
BLAGINJE OTROK

Po posameznih podroljih indémagavakeeor egiljetu z2hDrwneki
najbolleuvr GLeni h regij. KoibGKHaosti pbdr ¢PEP)etrenskaaa pol oHa
podr adrgvipi n ogr oA@nas tGor i Gk a zndar apseedgrao LHiw | (TRIP)Na kega s |
podrolju izobr atZ20P®)j le o @ §obredkjgsienska regija n aj v enakost v

i zobr a HNEZ@)evpo savski stati st imijomtammraejgviijGj,i pirnadve ktsa kpoo Liu |
odnosov is(PVS@GS;oNa podrolju dq@SS)psednpalsitjiac Gha Kor o Gke
sodelovalni (SODEL s o zopet v Posavj u.regida®savks kaubs tnaatjinsitHjlin au
spl oGnredre ks u, uvr GLa na pr vo (IK&K&)tPomorgko-notranjgkd pakmamp et enc
naj ni HjwvarnewugompedKT tehnologij (TUIKT)(glej Preglednico 5.
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Preglednica5:R1 BO i n rangi po podrolnih indeksih

RANG | regija P1ZP Z10 TAIP 1ZODO NEIZO PVSOS OSS SODEL IKTKO TUIKT
1 gorenjska 1 2 2 4 5 2 5
2 osrednjeslovenska 3 3 1 2 4
3 posavska 3 1 1 1 3 3
4 g2 NR O | 2 1 3 3 4 2
5 | Primorsko 2 4 2 4 1

notranjska
6 savinjska 4 5 3 2 4
7 k2 N2 O | 1 5 1 2
8 podravska 3
9 Jugovzh_odna 4 4 i
Slovenija
10 |obalno] NI O1 | 5 5 5 4
11 pomurska 5 3 5
12 zasavska 1

Vir: IRSSV 2018
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Ne gl ede na to, da | ahko zaznamo dololLen vzoiec gl ec
uvrstitvi glede na RIBO, pa lahko izpostavimo tudi nekatere zanimivosti, ki nakazujejo odstopanje od

tega vzorca. Tako je npr. KoroGka, ki je sicer pod s
med prvo trojico regippribpodrg lenithy riGldeedkisho h gPrii | ofenost i i
pol oHaj , odnosi s star Gi in 2. mest o: | KT kompetenc
zdravem Hi vl j(eTnAlsPk=eln® .s Inoegsut o) , i zobrazbeni h doseHfkih

izobrazbi (NEIZO=11. mesto),varni uporabi IKT (TUIKT=12. mesto), sodelovalnosti (SODEL=9. mesto) in
polLutju v i&olsiodonl codnoPsVSOS=8. mesto).

Bolj stabilne so uvrstitve regij, ki so najbolj pri vrhu o0z. najbolj pri dnu razvrstitve. Tako imata npr.

gorenjska sedem uvrstitev med prvih pet, osrednjeslovenskapa pet, medtem ko ima Zasaye, ki je

naj sl abGe uvkaCGkwtnuarstitevenrged fajg | ab Gi h pet |, druga najniHje
RIBQpomur ska pa Gest.

Samo uv re@jlpaanjnee pokaHe celotnehspodeobnptbhpgragei Po
sestavljena iz razlilnih kazalnikovegpliia mek @atHer idlobs
nekateri h sl ab Geyrandiranjem regj adrl.ndp 12. nestal, Zaraegljuje.

Zato smois$é,odlaolf e smiselno RIBO podatkovno upodobit
hi stogr ami v naGem p0i wharzal prkbhkazujkej predstavljajo 1
vsako statistilLno regijo s mo s@anoidrikgegaabdiugemgihlahko t ak pr i
med seboj primerjamo in hitro identificiramo podobnosti in razlike med njimi. Blaginja otrok je torej

grafilno prikazana z dol Hino 40 stolpcev, ki predst a:
Predstavljamo s i torej | ahko, da velja, ko je povr Gina g
posamezne st at i s kaz firikaeuje neesgmojrazlike oZ. pddobmpostiiv blaginji otrok med

statistiLlLni mi regijami, ampakgitmjdé. (Nie)nuamvabtedeo s
regija na vseh desetih podrolLjih skladmaoi érdad wilteané ,h
kazalni ki h pojavljajo odstopanja Vv negativnem al/| p
lastno barvo. Prit em pri kazu ni naj pomembnej e, da tolLno vemo
predstavlja, pomembneje je pridobiti prvi vtis o razlikah med blaginjo otrok v Sloveniji, ki jo na tak

nalLin pridobi mo. Prikaz omogolLa tudip,y adcGangea, nam poh:

podrobneje razi GLemo 2z nada injnterpretirati prikaz prisakugemaoesisikoe m. Kak
5.

Prvi vtis, ko analiziramo Sliko 6, je, da je Slovenija z vidika blaginje otrok, kot je izmerjena z RIBO,

relativno heterogena. I ma mo regij e, ki s e na vseh podroljih
osrednjeslovenska in gomiengaodkragliijn doesge g aj,o0 krie lnaat i wenl
pomur ska, podr avska. Potem so tu Ge nrae gpirjeg,Gnkii hb eslt |
tako dobre, kot tudi slabe rezultate, kar je razvid
regij a, kjer zasledimo ta fenomen, je npr. zasavska
tri kazalnike, kiregjouvr GLaj o na zadnj e mest o, in Gtiri kazal ni

zato na dololLenih pbdeaofphbhizhagian jvedneshtbol. e tarzedon a

nizka. Indeksvtemprimerui zgl eda r el at i v no awzosredojeslavensioneindeksomyr i mer j
kise, Ge posebej na nekaterih podroljih, npr . na podrol
bohoti.

Slika5: Regijski indeks blaginje otrok RIBO: kazalniki

Slika 6 Regijski indeks blaginje otrok RIBO: fimerjava
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