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1 UVOD 

 
Tako kot večina industrijskega sveta se tudi Slovenija sooča z vedno izrazitejšim staranjem 
prebivalstva – delež starih 65 let in več se je v zadnjih 20-tih letih povišal iz 13,7 % na 20 %, 
tovrstno intenzivno spreminjanje strukture prebivalstva pa s seboj prinaša pomembne 
družbene izzive in posledice tako na individualni kot na skupnostni in nacionalni ravni. Na 
ravni družine »podaljševanje življenjske dobe hkrati spreminja skrbstvene vzorce v družini, 
podaljšuje se namreč obdobje skrbi za ostarele člane družine« (Filipovič Hrast in Hlebec, 2015 
: 12). Na ravni skupnosti in države pa »naraščanje starejše populacije postavlja tako socialni 
kot zdravstveni sistem pred izziv povečanih potreb po storitvah dolgotrajne oskrbe in drugih 
starejšim prilagojenih storitvah, ki tem omogočajo oziroma lajšajo vsakodnevno življenje in 
vključevanje v okolje. Tu ne gre le za vprašanje premajhnih kapacitet in ponudbe storitev, 
ampak tudi za pereče vprašanje financiranja (naraščanja stroškov)« (ReNPSV13-20 : 3). 
 
Tabela 1: Št. in delež starih 65 let in več (Slovenija, 1999-2019) 

Leto Št. starih 65 
let in več 

Delež starih 
65 let in več 

(%) 
1999 272.147 13,7 
2004 302.996 15,2 
2009 336.860 16,5 
2014 364.460 17,7 
2019 418.431 20,0 

Vir: SI-STAT, 2020. 

Oskrbo starejših v grobem delimo na institucionalno oskrbo ter skupnostno oskrbo, ob čemer 
se vse več pozornosti posveča prav krepitvi skupnostne oskrbe, deinstitucionalizacije, itd. To 
prepoznava in potrjuje tudi Resolucija o nacionalnem programu socialnega varstva 2013-
2020: »Storitve podpore in pomoči za socialno vključevanje in samostojno življenje v 
skupnosti izvajajo CSD, varstveno-delovni centri, domovi za starejše, posebni socialni zavodi, 
zavodi za oskrbo na domu in zasebniki koncesionarji. Te oblike socialnovarstvenih storitev 
dopolnjujejo institucionalne storitve in hkrati predstavljajo njihovo alternativo, saj lahko del 
uporabnikov ob ustrezni podpori in pomoči ostane v domačem okolju, namesto da bi moral v 
institucionalno oskrbo. Ker storitve podpore in pomoči za socialno vključevanje in 
samostojno življenje v skupnosti še niso razvite v zadostni meri, se bodo do leta 2020 
pospešeno razvijale in dopolnjevale z novimi oblikami« (ReNPSV13-20 : 10).  
 
Področje skupnostne oskrbe in alternativnih oblik bivanja v starejših pa je v Sloveniji še vedno 
precej nerazvito, zato je Inštitut Antona Trstenjaka za gerontologijo v okviru 2. Javnega 
razpisa za podukrep 16.9: Podpora za diverzifikacijo kmetijskih dejavnosti v dejavnosti v zvezi z 
zdravstvenim varstvom, socialnim vključevanjem, kmetijstvom, ki ga podpira skupnost, ter 
izobraževanjem o okolju in hrani, ki ga je razpisalo Ministrstvo za kmetijstvo, gozdarstvo in 
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prehrano, pripravilo projekt »Na kmetijo – možnosti bivanja starejših oseb na kmetiji«, ki 
je predmet pričujoče evalvacije.  
 
Projekt bo potekal v obdobju od 7. 11. 2019 do 7. 11. 2021, v pričujočem vmesnem poročilu 
pa zajemamo obdobje od 7. 11. 2019 do 30. 10. 2020. 
 
 
NAMEN OZ. GLAVNI CILJ PROJEKTA: 
 
Razvoj možnosti dnevnega bivanja starejših oseb na kmetiji. Celodnevno bivanje starejših 
oseb (do 6 oseb), ki niso odvisne od tuje pomoči, je od leta 2018 ena izmed zakonsko 
določenih možnosti za diverzifikacijo kmetij. Projekt bo raziskal, kako je v praksi to dopolnilno 
dejavnost mogoče uresničiti in obenem prispevati k izboljšanju ponudbe za bivanje starejših 
oseb.  
 
 
PODCILJI: 
 
 Ugotoviti, kakšne so možnosti za razvoj bivanja starejših oseb kot dopolnilne dejavnosti 

na kmetijah. 
 Na začetku projekta ugotoviti, kakšno je sedanje stanje na partnerskih kmetijah in 

kakšen je njihov potencial za razvoj ponudbe bivanja starejših z namestitvijo. 
 Ugotoviti, kakšen je interes med lastniki kmetij za razvoj tovrstne dopolnilne 

dejavnosti. 
 Ugotoviti, kakšen je interes med starejšimi za tovrstno obliko bivanja. 

 Prispevati k izboljšanju bivanja starejših oseb s ponudbo bivanja na kmetiji. 
 Ugotoviti, na kakšen način bi tovrstno bivanje lahko vzpostavili. 
 Ugotoviti, kakšni pogoji morajo biti izpolnjeni (pravno-formalni okvir, prilagojena 

arhitektura, itd). 
 Strokovna podpora pri razvoju in promoviranje te pobude tako v strokovni kot laični 

javnosti. 
 
 
KLJUČNI REZULTAT PROJEKTA:  
 
Priročnik za razvoj bivanja starejših oseb na kmetiji, ki bo zajemal povzetek projekta in 
rezultatov ter predstavitev sodelujočih partnerjev. Na podlagi ugotovitev projektnih aktivnosti 
bodo čim bolj pregledno in praktično predstavljene možnosti razvoja bivanja starejših na 
kmetijah, primeri dobre prakse, ugotovitve in priporočila, pa tudi mnenja in v projektu 
pridobljene izkušnje sodelujočih kmetij. Priročnik bo uporaben: 
 za potencialne kmetije, ki se zanimajo za razširitev ali spremembo dejavnosti, 
 za odločevalce in za lokalne skupnosti, 
 za starejše osebe, ki jih tovrstno bivanje na kmetiji zanima. 
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OSTALI NAČRTOVANI REZULTATI (AKTIVNOSTI): 
 
 8 obiskov skupin starejših oseb in predstavitev kmetij oz. možnosti bivanja na 

podeželju. Skupaj okoli 80 udeležencev, od tega cca 70 starejših od 65 let, ostali nad 50 
let, med njimi tudi brezposelni. 

 Usposabljanje za člane partnerstva na Kmetiji Matk. Obseg: 8 ur za cca 10 oseb. 
 Anketa med starejšimi, vsaj 50 anketiranih. 
 Seminar - prenos znanja: namenjeno drugim kmetijam (ki niso vključene v projekt) ter 

ostalim zainteresiranim. Izvedba: na eko socialni kmetiji Pribinovina. Obseg: 8 ur za vsaj 20 
oseb. 

 Predstavitev rezultatov projekta: (vsaj) 25 objav – prispevkov o projektu in aktivnostih v 
različnih medijih: časopisi, revije, bilteni, radijske in TV postaje, spletne strani, portali, 
obvestila po elektronski in navadni pošti. 

 Vsaj 5 predstavitev projekta na promocijskih dogodkih v javnosti, za razširjanje 
rezultatov projekta: dogodki s področja kmetijstva in/ali razvoja podeželja, kmetijski 
sejmi, predstavitev na Festivalu za tretje življenjsko obdobje v Ljubljani. 

 Študija izvedljivosti.  
 
 
PREGLED NAČRTOVANIH AKTIVNOSTI PO PARTNERJIH 
 
Tabela 2: Pregled načrtovanih aktivnosti po partnerjih 

partner naloga 

IAT 

1. Usposabljanje za člane partnerstva: 
 
Pregled in ocena sedanjega stanja - delovanje partnerskih kmetij, opredelitev 
njihovih možnosti, potencialov in pripravljenosti za razvoj dopolnilne 
dejavnosti. 
Člani partnerstva opredelijo pogoje za vzpostavitev bivanja starejših na kmetiji 
ter znanja in veščine, ki jih kmetije potrebujejo. 
Izvede IAT na kmetiji Matk, v obsegu 8 ur, za približno 10 udeležencev.  
2. Anketa o pripravljenosti starejših oseb za stalno ali občasno bivanje na 
kmetiji:  
 
IAT pripravi vprašalnik ter izvede anketo med starejšimi (nad 50 let). Zajetih bo 
50 oseb iz mesta in podeželja. IAT opravi tudi analizo dobljenih rezultatov.  
3. Pilotna aktivnost: Obiski skupin starejših oseb na partnerskih kmetijah 
in pri že delujoči stanovanjski skupnosti starejših na podeželju v Davči. 
 
8 obiskov, gostitelji pripravijo program (predstavitev kmetije).  
Ob koncu obiska se z metodo fokusne skupine oceni kmetije glede primernosti 
in potenciala za bivanje starejših. 
IAT obiske organizira, zagotovi udeležence (cca. 10 oseb), pripravi program v 
sodelovanju s kmetijo, izvede fokusno skupino ter analizira rezultate. 
4. Študija izvedljivosti razvoja bivanja oz. namestitve starejših na kmetijah 
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Na podlagi ugotovitev iz prejšnjih aktivnosti in raziskovanja primerljivih pobud 
iz Slovenije in tujine IAT izvede študijo izvedljivosti za razvoj dopolnilne 
dejavnosti za kmetije: 
- za trajno in začasno bivanje starejših oseb,  
- pogoji,  
- pravno formalni vidiki,  
- sodelovanje oz. vpliv na lokalno skupnost,  
- sodelovanje s pristojnimi institucijami,  
- ekonomske in socialne koristi za kmetije. 
5. Priprava priročnika za razvoj bivanja starejših oseb na kmetiji (cca. 40 
strani, v e-obliki):  
 
Vsebina: povzetek projekta in rezultatov, kratka predstavitev sodelujočih 
partnerjev, na podlagi ugotovitev projektnih aktivnosti čim bolj pregledno in 
praktično predstavljene možnosti razvoja bivanja starejših na kmetijah, 
predstavitev primerov dobre prakse, ugotovitve in priporočila.  
Izvede IAT ob sodelovanju partnerskih kmetij.  
Priročnik je ključen rezultat projekta, ki se ga bo razširjalo tudi med širšo in 
strokovno javnostjo z objavami v medijih, na spletnih straneh in na 
promocijskih dogodkih.  
6. Diseminacija rezultatov:  
 
Spletna stran vodilnega partnerja IAT in ostalih partnerjev: 20 objav. 
Tiskani mediji: 15 objav; revija za starejše Vzajemnost (2 objavi), Delo - stran 
Generacija+ (1 objava), strokovna revija za gerontologijo Kakovostna starost (2 
objavi), bilten Prostovoljec (2 objavi), Kmečki glas (2), lokalni mediji na območju 
kmetij (6 objav), različni portali (www.seniorji.info, https://program-podezelja.si, 
http://www.eko-podezelje.si), obvestila po elektronski in navadni pošti (vsaj 10). 

Kmetija 
Avark 

1. Pilotna aktivnost: na kmetiji bodo 2x  gostili obiske skupin starejših 
ljudi.  
 
Predstavili bodo kmetijo in potencialne možnosti bivanja starejših.  
Ob koncu obiska vsi udeleženci z metodo fokusne skupine ocenijo kmetijo 
glede primernosti in potenciala za bivanje starejših. 
2. Udeležba na usposabljanju, ki ga bo organiziral IAT. 
3. Sodelovanje z nasveti, pripombami in dopolnitvami pri izvedbi študije 
izvedljivosti. 
4. Sodelovanje pri razširjanju rezultatov projekta in na promocijskih 
dogodkih. 

Kmetija 
Matk 

1. Pilotna aktivnost: na kmetiji bodo 2x  gostili obiske skupin starejših 
ljudi.  
 
Predstavili bodo kmetijo in potencialne možnosti bivanja starejših.  
Ob koncu obiska vsi udeleženci z metodo fokusne skupine ocenijo kmetijo 
glede primernosti in potenciala za bivanje starejših. 
2. Na svoji kmetiji bodo gostili in se tudi sami udeležili usposabljanja za 
partnerje, ki ga bo izvedel IAT.  
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3. Sodelovanje z nasveti, pripombami in dopolnitvami pri izvedbi študije 
izvedljivosti. 
4. Sodelovanje pri razširjanju rezultatov projekta in na promocijskih 
dogodkih. 

Pribino-
vina 

1. Pilotna aktivnost: na kmetiji bodo 2x  gostili obiske skupin starejših 
ljudi.  
 
Predstavili bodo kmetijo in potencialne možnosti bivanja starejših.  
Ob koncu obiska vsi udeleženci z metodo fokusne skupine ocenijo kmetijo 
glede primernosti in potenciala za bivanje starejših. 
2. Udeležba na usposabljanju, ki ga bo organiziral IAT 
3. Sodelovanje z nasveti, pripombami in dopolnitvami pri izvedbi študije 
izvedljivosti. 
 
Še zlasti aktivno bodo prispevali pri poglavju »Vidik kmetije pri vpeljavi 
dopolnilne dejavnosti bivanja starejših« (socialni vidik). 
4. Sodelovanje pri razširjanju rezultatov projekta in na promocijskih 
dogodkih. 
5. Gostili in s pomočjo IAT bodo izvedli seminar, namenjen kmetijam, ki 
niso člani partnerstva.  
 
Preko tega seminarja se bo preneslo v projektu pridobljena znanja in izkušnje 
drugim kmetijam.  
Usposabljanje na temo bivanja starejših na kmetiji, o potrebnih znanjih in 
veščinah, ki jih kmetije potrebujejo: potrebe starejših oseb, komunikacija, 
varnost, življenje v skupnosti itd.  
IAT pri tem nudi strokovno podporo, gradiva, strokovnjake in svetovalca. 
Trajanje 8 ur, izvedba v drugi polovici projekta.  

 
Inštitut RS za socialno varstvo (v  nadaljevanju: IRSSV) se je prijavil na povabilo k oddaji 
ponudbe ter bil tudi izbran za izvedbo evalvacije, ki zajema naslednje vidike: 
 preveritev doseganja ciljev projekta, 
 oceno primernosti, uspešnosti, učinkovitosti in trajnosti projekta 
 predlog prenosa evalvacijskih ugotovitev v zakonodajo 
 
Pričujoča evalvacija projekta se tako ukvarja s preverjanjem doseganja omenjenih ciljev in 
namenov projekta, s poudarkom na ugotavljanju zadovoljstva pomembnih deležnikov 
projekta.  
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2 EVALVACIJSKI OKVIR 

 
Evalvacija je v osnovi proces določitve vrednosti, pomembnosti posamezne aktivnosti, politike 
ali programa. Z drugimi besedami, gre za sistematično objektivno ocenitev planiranih, 
potekajočih ali že izvedenih intervencij.  
 
V tem kontekstu so pomembne tudi različne vrste vrednotenja. Ločimo formativno ali 
procesno vrednotenje, končno vrednotenje in vrednotenje perspektiv: 
 Formativno ali procesno vrednotenje daje predvsem poudarek izboljšavam storilnosti ter 

poteka ponavadi med samo implementacijo projekta, programa ali politike. Tak način 
vrednotenja se lahko izvaja za preverjanje skladnosti s pravnimi zahtevami oziroma kot del 
večjih vrednotenj. Predvsem se ponavadi osredotoča na načine, kako je kakšen 
projekt/program izvajan. Primer formativnega ali procesnega vrednotenja so npr. t.i. vmesna 
poročila na sredini izvajanja projekta. Namen takih vrednotenj je preučiti, katere stvari v 
programu, projektu ali politiki delujejo, katere pa ne delujejo pravilno in zahtevajo 
spremembe.  

 Končno vrednotenje daje poudarek predvsem na vrednotenju rezultatov ali učinkov. 
Namenjeno je predvsem informiranju o vrednosti in učinku določenega programa. Končna 
vrednotenja vsebujejo oceno vpliva, analizo stroškov in koristi, kvazi eksperimente, naključne 
eksperimente in študijo primera, t.i. »case study«.  

 Vrednotenje perspektiv ocenjuje potencialne rezultate in učinke pri predlaganih projektih, 
programih oz. politikah. Večkrat odgovarja na vprašanje ali je projekt, program ali politiko 
sploh vredno vrednotiti. Bodo te koristi vrednotenja vredne naporov in resursov, ki jih bomo 
uporabili? Primer takega vrednotenja v praksi je na primer takrat, ko parlamentarna komisija 
sprašuje vladni proračunski urad za oceno posledic predlagane zakonodaje. 

(Sloga 2010, str. 4). 
 
V okviru projekta smo načrtovali in izvedli t.i. zunanjo evalvacijo, vsebinsko pa smo vanjo 
vključili izbrane prvine formativnega in končnega vrednotenja. 
 
Zunanjo evalvacijo izvaja nekdo, ki ni član kolektiva organizacije. Prednost zunanje evalvacije 
je ta, da ima evalvator objektivni vidik na celoten projekt in aktivnosti v njem (tako ne more 
biti pristranski), zato lažje podaja konstruktivne kritike opravljenega dela in prej uvidi 
inovativne rešitve za odpravo nastalih problemov v prihodnje. Pomanjkljivost zunanjega 
evalvatorja je sicer v tem, da ne more imeti popolnega razumevanje in uvida v način 
razmišljanja v projektu (ne pozna ozadja, začetkov, priprave vsebin, sprejemanja odločitev v 
projektu), vendar klub temu zaradi distance do projekta lažje razume probleme, ki nastanejo 
v projektu in jih primerno ovrednoti (Kobal Tomc et al. 2019, str. 9). 
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Tabela 3: Pregled ključnih karakteristik zunanje in notranje evalvacije 

Zunanja evalvacija Notranja evalvacija 

višja stopnja objektivnosti 
omogoča višji učni potencial za 

sodelujoče zaposlene 

večja verodostojnost 
notranji ocenjevalci imajo vsebinsko 

znanje 
ima večjo težo, če projekt potrebuje 

utemeljitev 
skupno razmišljanje zaposlenih krepi 

povezanost skupine 
prinese znanje evalviranja cenejša 

Vir: Kobal Tomc et al. 2019, str. 10 
 
Zunanja evalvacija ima dvojen cilj: 
 evalvirati izvajanje aktivnosti in končnih rezultatov; 
 evalvirati trdnost in skladnost logike projekta. 
(Kobal Tomc et al. 2019, str. 10). 
 
Potek zunanje evalvacije razumemo kot strukturiran proces, v katerem se ocenjujejo 
aktivnosti in rezultati projekta. To vsebuje analizo in interpretacijo podatkov o projektu, da bi 
identificirali dosežke in morebitne potencialne pomanjkljivosti – tako je mogoče na podlagi 
evalvatorjevih predlogov narediti spremembe in izboljšave. Zunanja evalvacija daje objektiven 
pogled na projekt, posebej se osredotoča na to, ali je projekt izvedel svoje aktivnosti in 
dosegel rezultate, določene v delovnem načrtu. Ugotovitve zunanje evalvacije so pomembne 
predvsem za naročnika, saj bo na podlagi rezultatov evalvacije pri naslednjem projektu lahko 
upošteval ugotovitve in tako optimiziral oz. zmanjšal potencialne nepravilnosti, nejasnosti in 
napake (Kobal Tomc et al. 2019, str. 10).  
 
V pričujoči evalvaciji smo uporabili modificiran evalvacijski model, ki so ga Rode in 
sodelavci (2006) razvili za potrebe evalviranja socialnovarstvenih programov1 in temelji na 
Yatesovem (Yates 1999) CPPOA modelu evalviranja (cost – procedure – process – outcome 
analysis), ki se osredotoča na vire programa, postopke, procese in izide programa ter 
ovrednoti povezave med njimi.  
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
1 Natančneje pa je opisan v knjigi Evalvacija programov v socialnem varstvu: model in postopek izvedbe (Rode 
in drugi 2006). 
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Slika 1: Model programov, ki se ukvarjajo z ljudmi, prirejen za evalvacijo 

 
Vir: Rode et al. 2006, str. 62 
 
Cilja  naše evalvacije sta dva, in sicer: 
 ugotoviti, ali so izvajalci projekta izvedli vse predvidene aktivnosti ter  
 kakšno je zadovoljstvo različnih deležnikov s projektom. 
 
 

2.1 Metodološka izhodišča 

 
V procesu evalvacije smo uporabili metodo triangulacije, ki pomeni kombiniranje različnih 
metod, tehnik, virov podatkov, raziskovalcev, teorij in znanstvenih disciplin v isti raziskavi, s 
čimer se poveča veljavnost raziskave. V pričujoči evalvaciji uporabljamo: 

 metodološko triangulacijo, ki vključuje uporabo različnih metod v eni raziskavi ali 
ponavljajočo se uporabo ene same metode ob različnih priložnostih v eni raziskavi ter  

 triangulacijo podatkov, ki označuje upoštevanje različnih vrst podatkov (kvalitativnih ali 
kvantitativnih),  ki so zbrani z različnimi ali z eno samo metodo.  

 
Tekom evalvacije smo torej uporabljali tako kvantitativne (anketa) kot kvalitativne (intervju, 
analiza besedil) metode, s čimer smo lahko zajeli širši in celovitejši nabor podatkov. Mesec 
(1998, str. 20) izpostavlja sledeče osnovne razlike med kvantitativnimi in kvalitativnimi 
podatki: kvantitativni podatki so tisti, pri katerih so vrednosti spremenljivk navedene s 
številkami, numerično, kvalitativni podatki pa so tisti, pri katerih so vrednosti spremenljivk 
navedene z besedami, atributivno.  
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Tabela 4: Predvidene aktivnosti v okviru evalvacije 

Aktivnosti izvajalcev 
projekta 

Aktivnosti evalvatorja 
(IRSSV) Rezultat evalvacije 

8 skupinskih obiskov 
starejših na kmetijah 

anketni vprašalnik 
(zadovoljstvo udeležencev z 
obiski, mnenja, predlogi, itd.) 

vmesna analiza rezultatov 
(8x) ter nato še končna 

skupna analiza rezultatov 
anket 

2 usposabljanj: IAT s 
pomočjo partnerjev opredeli 

potrebna znanja, ki jih 
kmetije za izvedbo aktivnosti 
potrebujejo, pripravi gradiva 
in izvede delavnice v trajanju 

16 ur (2 x 8). Udeleženci: 
predstavniki partnerskih in 
drugih kmetij (cca 10 oseb) 

poglobljeni intervjuji z 
udeleženci usposabljanj 

vmesna analiza rezultatov ter 
nato še končna analiza 

rezultatov  

izdelava priročnika o 
projektu kratka recenzija priročnika kratka recenzija priročnika 

ostale aktivnosti: pregled 
sedanjega stanja, anketa o 
pripravljenosti starejših za 
bivanje na kmetiji, študija 
izvedljivosti, predstavitev 

rezultatov projekta, 
promocijski dogodki za 

razširjanje rezultatov projekta 

preverjanje, ali so bile 
aktivnosti izvedene v 
načrtovanem obsegu 

preglednica izvedenih 
aktivnosti 

Končni rezultat: 
Zaključno evalvacijsko poročilo 

 
 
Na podlagi zbranih informacij bomo: 
 ugotavljali, ali je bil dosežen namen projekta 
 pripravili primerjavo med zastavljenimi in doseženimi cilji 
 ugotavljali ali je bila vključena načrtovana ciljna populacija 
 ugotavljali ali so bile izvedene vse vnaprej predvidene aktivnosti 
 v kolikšni meri je bil projekt uspešen 
 posebno pozornost namenili ugotavljanju zadovoljstva ključnih deležnikov projekta. 
 
 
Raziskovalni načrt 
 
Za potrebe evalvacije smo uporabili modificiran CPPOA model evalvacije. V ta namen smo 
podatke pridobili iz obstoječe dokumentacije, analize besedila ter preko intervjujev in anket, 
ki smo jih naslovili na ključne deležnike projekta.  
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Merski instrumenti 
 
Za pridobivanje odgovorov o zadovoljstvu ključnih deležnikov ter za preverjanje doseganja 
ciljev smo izvedli vrsto intervjujev in anketiranj sodelujočih v projektu. Intervjuji smo izvedli 
s partnerji v projektu (predstavniki partnerskih kmetij) in udeleženci usposabljanj, medtem ko 
so bile ankete namenjene obiskovalcem kmetij.  
 
Predloge intervjujev in ankete se nahajajo v Prilogi.  
 
Zbiranje podatkov 
 
 Naročnik nam je posredoval naslednjo dokumentacijo: 
 Vlogo za prijavo operacije 
 Zbornik prispevkov o (so)bivanju starejših: »Da je skupaj lažje biti sam«. Ur. Urban 

Boljka in Alenka Ogrin. Ljubljana : Zveza društev upokojencev Slovenije, 2013.  
 Ppt predstavitev: »Razvojni projekt – bivalne enote na kmetijah«. Slavica Klemenčič. 
 Izbor člankov za usposabljanje partnerjev. 
 Zapisnik uvodnega usposabljanja za partnerje (30. 1. 2020) 
 Seznam, opis in dokazila o izvedenih aktivnostih. 
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3 REZULTATI V 1. OBDOBJU 

 
Glavna cilja naše evalvacije sta dva, in sicer ugotoviti, ali so izvajalci projekta izvedli vse 
predvidene aktivnosti ter kakšno je zadovoljstvo različnih deležnikov s projektom. Poleg tega, 
bomo preverjali še uresničevanje namena in ciljev projekta, vključenost načrtovane populacije 
in uspešnost projekta. 
 
V pričujočem vmesnem poročilu smo se skladno z načrtovanim izvajanjem dejavnosti v prvem 
poročevalskem obdobju osredotočili na izvedbo usposabljanj in obiskovanja kmetij ter na 
zadovoljstvo udeležencev  
 

3.1 Pregled izvedenih aktivnosti 

 
V spodnji preglednici je predstavljen kronološki pregled aktivnosti, ki so jih nosilec projekta in 
njegovi partnerji izvedli v prvem evalvacijskem obdobju, 
 
Tabela 5: Kronološki pregled izvedenih aktivnosti – 1. evalvacijsko obdobje 

datum izvedena aktivnost 
22. 1. 2020 vabilo na uvodno srečanje partnerjev 
29. 1. 2020 priprava gradiva za uvodno srečanje partnerjev 
30. 1. 2020 uvodno srečanje partnerjev na kmetiji Matk 
31. 1. 2020 predstavitev projekta Na kmetijo! (Facebook) 
11. 2. 2020 priprava prispevka o projektu za spletne strani partnerjev 
12. 2. 2020 informacije o začetku projekta Na kmetijo! (Facebook) 
19. 2. 2020 dodatno gradivo za usposabljanje partnerjev 
25. 2. 2020 usposabljanje partnerjev- o socialnih inovacijah na podeželju 
28. 2. 2020 obisk gospodinjske skupnosti starejših v Davči 
2. 3. 2020 prispevek o obisku Davče (Facebook) 
2. 3. 2020 prispevek o obisku Davče (spletna stran) 
10. 3. 2020 obvestilo za partnerje v projektu- proglašena epidemija v Sloveniji (email) 

16. 3. 2020 
(prestavljeno na oktober) predstavitev projekta Na kmetijo-na mednarodni 
konferenci projekta Simra o inovacijah na podeželju, povabilo Univerze v 

Mariboru 
14. 4. 2020 usposabljanje partnerjev – prispevek o preužitkarstvu 
21. 4. 2020 prispevek o projektu Na kmetijo! (spletna stran) 
29. 4. 2020 usposabljanje partnerjev - prispevek o zelenih kmetijah na Nizozemskem 
12. 5. 2020 usposabljanje partnerjev - vprašalnik o pametnih vaseh 
21. 5. 2020 predlog o spremenjenih aktivnosti (email) 
25. 5. 2020 dogovor s kmetijo Korenika o nadaljevanju aktivnosti 
28. 5. 2020 poslano  vabilo za obisk kmetije Korenika 
29. 5. 2020 dogovor s kmetijo Matk o nadaljevanju aktivnosti 

5. 6. 2020 
usposabljanje partnerjev - o že obstoječih možnostih bivanja starejših na 

podeželju 
12. 6. 2020 obisk kmetije Korenika 
19. 6. 2020 obisk kmetije Matk 
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22. 6. 2020 obisk Korenike (objava na spletni strani) 
26. 6. 2020 obisk kmetije Matk (objava na spletni strani) 
6. 7. 2020 obisk in intervju s starejšo gospo, ki je preživela mesec dni v Davči 
8. 7. 2020 pregled mesečne aktivnosti (email) 
10. 7. 2020 dogovor s kmetijo AvarK o nadaljevanju aktivnosti 
10. 7. 2020 poslano vabilo za obisk kmetije AvarK 
14. 7. 2020 dogovor o aktivnosti z (IRSSV) evalvatorko Matejo Černič (v živo) 
15. 7. 2020 poslano vabilo za obisk kmetije Matk 
22. 7. 2020 potrjena zadostna udeležba za obisk kmetije AvarK 
22. 7. 2020 potrjena zadostna udeležba za obisk Davče 
23. 7. 2020 potrjena zadostna udeležba za obisk kmetije Matk 
28. 8. 2020 obisk Petra Prezlja v Davči, zunanjega sodelavca projekta Na kmetijo! 
29. 8. 2020 obisk kmetije Avark 
30. 8. 2020 obisk kmetije Matk 
4. 9. 2020 prispevek o obisku Davče (spletna stran) 
4. 9. 2020 prispevek o obisku Davče (Facebook) 
7. 9. 2020 prispevek o obisku kmetije AvarK (spletna stran) 
7. 9. 2020 prispevek o obisku kmetije AvarK (Facebook) 

21. 9. 2020 
sodelovanje na spletnem seminarju o vlaganju zahtevkov za ukrep Programa 
razvoja podeželja M16, ki ga je izvedla Agencija za kmetijske trge in razvoj 

podeželja (ARSKTRP) 
22. 9. 2020 dogovorjena termina za obisk kmetij AvarK in Korenika 
23. 9. 2020 poslano vabilo za obisk kmetij AvarK in Korenika 
30. 9. 2020 oblikovanje osnutka priročnika 
5. 10. 2020 na uredništvo revije eko dežela poslan prispevek o projektu Na kmetijo! 

 
 
V naslednji preglednici pa smo izvedli primerjavo vseh načrtovanih aktivnosti (v celotnem 
obdobju trajanja projekta, torej od 7. 11. 2019 do 7. 11. 2021) z aktivnostmi, izvedenimi v 
prvem evalvacijskem obdobju.  
 
Iz preglednice je razvidno, da delo na projektu odlično poteka; načrtovane aktivnosti se 
izvajajo v skladu z načrtom, ni zaostankov ali večjih težav.  
 
Tabela 6: Primerjava načrtovanih in izvedenih aktivnosti 

Načrtovane aktivnosti (v 
celotnem obdobju, 7. 11. 

2019 – 7. 11. 2021) 

Aktivnosti, izvedene v prvem 
evalvacijskem obdobju 

Aktivnosti, ki jih je še 
potrebno izvesti v drugem 

evalvacijskem obdobju 

8 skupinskih obiskov starejših 
na kmetijah 

* obisk gospodinjske skupnosti 
starejših v Davči (28. 2. 2020) 

* obisk kmetije Korenika (12. 6. 
2020) 

* obisk kmetije Matk (19. 6. 
2020) 

* obisk kmetije Avark (29. 8. 
2020) 

* obisk kmetije Matk (30. 8. 
2020) 

* izvedba preostalih 3 obiskov 
starejših na kmetijah 
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2 usposabljanji: IAT s pomočjo 
partnerjev opredeli potrebna 

znanja, ki jih kmetije za izvedbo 
aktivnosti potrebujejo, pripravi 
gradiva in izvede delavnice v 

trajanju 16 ur (2 x 8). 
Udeleženci: predstavniki 

partnerskih in drugih kmetij (cca 
10 oseb) 

* uvodno srečanje partnerjev na 
kmetiji Matk (30. 1. 2020) 

* dodatno gradivo za 
usposabljanje partnerjev (19. 2. 

2020) 
* usposabljanje partnerjev- o 

socialnih inovacijah na 
podeželju (25. 2. 2020) 

* usposabljanje partnerjev – 
prispevek o preužitkarstvu (14. 

4. 2020) 
* usposabljanje partnerjev - 

prispevek o zelenih kmetijah na 
Nizozemskem (29. 4. 2020) 
* usposabljanje partnerjev - 
vprašalnik o pametnih vaseh 

(12. 5. 2020) 
* usposabljanje partnerjev - o že 

obstoječih možnostih bivanja 
starejših na podeželju (5. 6. 

2020) 

* izvedba 1 delavnice 
* nadaljnje pripravljanje gradiva 

za usposabljanje 

obveščanje javnosti o projektu 
preko medijev, družbenih 

platform, itd. 

* predstavitev projekta Na 
kmetijo! (Facebook, 31. 1. 2020) 
* priprava prispevka o projektu 
za spletne strani partnerjev (11. 

2. 2020) 
* informacije o začetku projekta 

Na kmetijo! (Facebook, 12. 2. 
2020) 

* prispevek o obisku Davče 
(Facebook in spletna stran, 2. 3. 

2020) 
* prispevek o projektu Na 

kmetijo! (spletna stran, 21. 4. 
2020) 

* obisk Korenike (objava na 
spletni strani, 22. 6. 2020) 

* obisk kmetije Matk (objava na 
spletni strani, 26. 6. 2020) 

* obisk in intervju s starejšo 
gospo, ki je preživela mesec dni 

v Davči (6. 7. 2020) 
* prispevek o obisku Davče 

(spletna stran in Facebook, 4. 9. 
2020) 

* prispevek o obisku kmetije 
AvarK (spletna stran in 
Facebook, 7. 9. 2020) 

* na uredništvo revije Eko 
dežela poslan prispevek o 

projektu Na kmetijo! (5. 10. 
2020) 

* nadaljnje obveščanje javnosti 
o projektu preko medijev, 
družbenih platform, itd.  
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izdelava priročnika o projektu 
* oblikovanje osnutka priročnika 

(30. 9. 2020) 
* izdelava končne verzije 

priročnika 
anketa o pripravljenosti starejših 

za bivanje na kmetiji 
/ 

* anketa o pripravljenosti 
starejših za bivanje na kmetiji 

študija izvedljivost / * študija izvedljivost 

predstavitev rezultatov projekta / 
* predstavitev rezultatov 

projekta 
promocijski dogodki za 

razširjanje rezultatov projekta 
/ 

* promocijski dogodki za 
razširjanje rezultatov projekta 

 
 

3.2  Izkušnje in vtisi partnerskih kmetij, udeležencev posvetov in usposabljanj – 
kvalitativna analiza 

 
S partnerji (predstavniki partnerskih kmetij) so bili po uvodnem srečanju in usposabljanju 
partnerjev na kmetiji Matk, ki je potekalo 30. 1. 2020, z namenom izvedbe kvalitativne 
raziskave izvedeni polstrukturirani intervjuji (za predlogo intervjuja glej Priloga 1).  
 
Primarni cilj raziskave je bil ugotoviti, koliko so partnerji zadovoljni z dosedanjim potekom in 
organizacijo projekta, ali se čutijo dovolj podprte s strani vodilnega partnerja (IAT), ali je 
organizirano usposabljanje naslovilo njihove potrebe in želje ter ali je kaj, kar bi bilo smiselno 
na prihodnjih srečanjih / usposabljanjih drugače zastaviti.  
 
Analiza je (pričakovano) pokazala, da so bili pred samim srečanjem oz. usposabljanjem 
partnerji le okvirno seznanjeni z možnostjo odprtja dopolnilne dejavnosti socialnega varstva 
na kmetiji. Koncept so v obrisih sicer poznali (konec koncev so se odločili za sodelovanje v 
projektu), niso pa še imeli jasnih, vsebinskih predstav o tem, kako naj bi v praksi takšna 
storitev dejansko potekala.  
 
Samo usposabljanje so partnerji ocenili kot zelo koristno, saj so se podrobneje spoznali s 
samo tematiko, predvsem pa so si razjasnili nekatere osnovne pojme oz. koncepte (prim.: da 
gre za starejše, ki so sposobni skrbeti zase in ne potrebujejo dodatne zdravstvene oskrbe, da 
je sobivanje hkrati tudi oblika druženja med varovanci samimi, da je za uspešno in složno 
funkcioniranje takšne skupnosti potrebnega tudi precej znanja in izkušenj s področja 
sociologije, psihologije, dinamike medosebnih odnosov, itd).  
Ali, kot je dejal eden izmed udeležencev usposabljanja: »Na usposabljanju sem spoznal veliko 
novega. Predvsem me je impresioniral g. Prezelj z njegovim pristopom do omenjene tematike. 
Uporabno je bilo slišati iz prve roke, kako uporabno rešitev je uvedel ter seveda na enostaven 
način.«  
 
Partnerje (udeležence usposabljanja) smo povprašali tudi o tem, kakšne informacije bi še 
potrebovali v okviru naslednjih usposabljanj oz. samega projekta. Pričakovano so izpostavili 
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»tehnične« in zakonodajne podrobnosti takšne ureditve oz. dejavnosti. Kako takšna dejavnost 
dejansko poteka v praksi, kakšne so možne ovire in problemi, ki se ob tem porajajo ter 
predvsem, kakšne so možne rešitve. 
Prim. 1: »Tematiko je sicer iz praktičnega vidika lepo predstavil g. Prezelj, vendar bi vseeno 
verjetno bilo dobro poznati malo več zakonodajne podlage za celotno idejo. Kaj v praksi 
(ekonomsko, časovno, odgovornostno,...) pomeni bivanje starejših na kmetiji. Bodisi na način 
kot ga ima g. Prezelj, bodisi na kakšen malo bolj podoben domu za ostarele. V tujini sem enkrat 
zasledil "predelavo" naselji v nekakšne vasi za 3. starostno obdobje, kjer so imeli s sklopu vasi 
tudi zdravstveni dom itd.« 
Prim. 2: »Gre za obliko bivanja starejših, ki so samostojni. Kako se ukrepa ob poslabšanju 
njihovega zdravstvenega stanja - ali se prekine sodelovanje, tudi če se ta oseba s tem ne strinja 
(kaj pa etika)? V nasprotnem primeru so dodatni stroški (zaposlitev oz. sodelovanje z 
zdravstvenim osebjem), ki jih morda podnajemnik ne more/noče plačati. Posledično je ta oblika 
dopolnilne dejavnosti strošek namesto dodana vrednost za lažje preživetje kmetije. Podobno 
vprašanje tudi ob morebitni prekinitvi sodelovanja/najemništva zaradi drugih razlogov 
(uničevanje lastnine, nespoštovanje hišnega reda, ...) - znani so primeri podnajemnikov 
stanovanj (na splošno, ne nujno starejših), ki imajo na koncu več pravic kot 
najemodajalec. Kako je posledično s pravno pomočjo?«. 
 
Pred samim usposabljanjem so bili partnerji nekoliko skeptični glede dejanske uvedbe 
tovrstne storitve na njihovi kmetiji, po usposabljanju pa so o tem začeli resneje razmišljati. Ali, 
z besedami enega od partnerjev: »Pred usposabljanjem nisem niti resno vedel kaj to v praksi 
pomeni, tako da nekih resnih ambicij v teh smeri nisem imel, sem pa tiho razmišljal tudi o tem. 
Sedaj, ko je usposabljanje mimo, imam drugačen pogled na celotno situacijo. Možnost bivanja 
starejših me bolj resno zanima in vsekakor bi rad v praksi videl tudi ostali dve kmetiji kako 
imajo zadeve urejene. Še najbolj me pa zanima, kaj bo dejala arhitekta glede našega 
okoliša/nepremičnin ter možnosti, ali se jih da urediti ali ne.« 
 
Udeležence usposabljanja smo povprašali tudi o tem, katere so tiste največje ovire, ki jih 
vidijo pri vpeljavi tovrstne dejavnosti na njihovi kmetiji, kaj je tisto, kar jih najbolj zadržuje, ob 
čem imajo največ pomislekov. Izpostavili so samo prostorsko organiziranost svojih kmetij 
(nepremičnine, izraba prostora, v katerih objektih biva družina, kje in kako bivajo varovanci, 
kje poteka preostala kmetijska dejavnost) ter skrb glede potrebne količine dodatnega dela 
(prevozi varovancev, nega v primeru krajše bolezni, itd).  
 
Na vprašanje o tem, kaj menijo o sami zasnovi in poteku usposabljanja, katere stvari so jim 
bile všeč in kaj bi si želeli, da bi bilo drugače zastavljeno, so udeleženci podali pozitivne 
ocene.  
Prim. 1: »Usposabljanje je bilo korektno zastavljeno. Dopade se mi preprost slog vodenja, da ni 
preveč formalno vse skupaj, saj s tem zaviramo odprtost udeleženih. Tako da za enkrat zasnove 
usposabljanj nebi spreminjal.« 
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Prim. 2: »Zasnovo zaenkrat ocenjujem dobro, zdi se mi, da je odlično vodena in da imajo 
strokovnjaki iz Trstenjakovega Inštituta veliko znanja in zavedanja o problematiki, ki se je kot 
družba premalo zavedamo.« 
Kar bi si še želeli v prihodnje pa je ogled dobrih praks (tudi v sosednjih državah, glede na to, 
da v Sloveniji ta dejavnost še ni razvita) in kmetij. 
 
Na splošno so bili torej udeleženci zelo zadovoljni z izvedbo usposabljanja, tako z 
organizacijo kot z vsebino. Z besedami enega izmed udeležencev: »Na samem srečanju je bilo 
predstavljenih veliko dobrih idej, na katere človek ne bi niti pomislil. Dobre ideje, ki sem si jih 
zapisal so medgeneracijski center, delavnice za starejše, primer g. Prezlja, dnevno varstvo 
starejših... Mislim, da sem že na uvodnem usposabljanju od projekta pridobil več informaciji in 
idej, kot sem jih ob prijavi pričakoval. Verjamem, da bodo nekatere ideje z nadaljnjimi srečanji 
zamrle, druge pa se bodo izpilile in morda celo realizirale. Pustimo ideji čas, da zori«. 
 

3.3  Izkušnje in vtisi obiskovalcev kmetij – kvantitativna analiza 

 
V prvem evalvacijskem obdobju je bilo izvedenih 5 skupinskih obiskov starejših na kmetijah s 
skupno 56 udeleženci. Po vsakem obisku kmetij so udeleženci izpolnili evalvacijski anketni 
vprašalnik (vzorec anketnega vprašalnika v Prilogi 1). Št. vrnjenih izpolnjenih anketnih 
vprašalnikov znaša 38, kar predstavlja 67,8 % vseh obiskovalcev kmetij. 
 
Metodologija: 
 Skupno število odgovorov ni vedno enako številu vprašalnikov, saj vsi anketiranci niso 

vedno odgovarjali na vsa vprašanja, 
 Pri interpretacijah rezultatov prikazujemo deleže (v odstotkih) ali povprečne vrednosti. 
 
 
3.3.1 Seznanjenost z možnostjo preživljanja starosti na kmetiji pred obiskom kmetije 
 
Anketiranci so na vprašanje »Koliko ste bili pred obiskom izbrane kmetije seznanjeni z 
možnostjo načina preživljanja starosti na kmetiji« odgovarjali z ocenami na lestvici od 1 do 5, 
kjer 1 pomeni »sploh nisem bil seznanjen«, 5 pa »dobro sem bil seznanjen«.  
 
Kot lahko vidimo iz spodnje preglednice, so anketiranci pred samim obiskom kmetij na 
splošno le malo ali nič vedeli o bivanju starostnikov na kmetijah kot možni alternativi bivanju 
v domovih za ostarele, varovanim stanovanjem in drugim že uveljavljenim načinom 
preživljanja starosti – povprečna ocena seznanjenosti s tem načinom bivanja je namreč 
znašala 2,13. Med skupinami, ki so obiskale različne kmetije, glede tega ni bilo bistvenih 
razlik, saj se povprečne ocene seznanjenosti s konceptom preživljanja starosti na kmetiji 
gibljejo med 1,67 (skupina, ki je obiskala Davčo) in 2,5 (skupina, ki je obiskala Koreniko).  
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Tabela 7: Seznanjenost z možnostjo preživljanja starosti na kmetiji pred obiskom kmetije (evalvacijski 
vprašalnik, opisne statistike) 

 
Koliko ste bili pred obiskom izbrane 
kmetije seznanjeni z možnostjo načina 

preživljanja starosti na kmetiji? 
 N MIN MAX AS SD 

Kmetija Avark 7 1 5 2,29 1,4960 
Kmetija Davča 6 1 4 1,67 1,2111 

Kmetija Korenika 2 2 3 2,5 0,7071 
Kmetija Matkov kot 23 1 5 1,27 1,2668 

Skupno 38 1 5 2,13 1,2557 
Legenda: MIN – enota z najmanjšo vrednostjo; MAX - enota z najvišjo vrednostjo; AS - povprečje oziroma 
aritmetična sredina; SD – standardni odklon, ki pove koliko so enote razpršene okoli aritmetične sredine. 
 
 
3.3.2 Potencialni pomisleki pred obiskom kmetije 
 
Anketiranci so na vprašanje »Ali ste pred obiskom izbrane kmetije imeli kakšne pomisleke 
glede tovrstnega bivanja?« odgovarjali z ocenami na lestvici od 1 do 5, kjer 1 pomeni »sploh 
nisem imel pomislekov«, 5 pa »imel sem veliko pomislekov«. 
 
Kljub splošnemu nepoznavanju koncepta preživljanja starosti na kmetiji, anketiranci tudi pred 
obiskom izbrane kmetije niso imeli kakšnih večjih pomislekov glede tovrstnega bivanja, saj je 
skupna povprečna ocena znašala 2,11 (»nisem imel pomislekov).  
Med skupinami, ki so obiskale različne kmetije, glede tega ni bilo večjih razlik – še najbolj 
skeptični so bili pred obiskom obiskovalci kmetije Avark (2,43), najmanj pa obiskovalci  
 
Tabela 8: Potencialni pomisleki  pred obiskom kmetije (evalvacijski vprašalnik, opisne statistike) 

 
Ali ste pred obiskom izbrane kmetije 

imeli kakšne pomisleke glede tovrstnega 
bivanja? 

 N MIN MAX AS SD 
Kmetija Avark 7 1 5 2,43 1,8127 
Kmetija Davča 5 1 3 2,20 1,0954 

Kmetija Korenika 2 1 2 1,50 0,7071 
Kmetija Matkov kot 22 1 5 2,04 1,4302 

Skupno 36 1 5 2,11 1,4097 
Legenda: MIN – enota z najmanjšo vrednostjo; MAX - enota z najvišjo vrednostjo; AS - povprečje oziroma 
aritmetična sredina; SD – standardni odklon, ki pove koliko so enote razpršene okoli aritmetične sredine. 
 
 
3.3.3. Organiziranost obiska izbrane kmetije 
 
Anketiranci so strinjanje s trditvijo »Obisk izbrane kmetije je bil dobro organiziran« ocenjevali 
na lestvici od 1 do 5, kjer 1 pomeni »sploh se ne strinjam«, 5 pa »povsem se strinjam«.  
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Kot je razvidno iz preglednice 9, so bili anketiranci zelo zadovoljni z organiziranostjo obiska 
izbrane kmetije, saj povprečna ocena strinjanja s trditvijo znaša 4,84. Najvišje je bila ocenjena 
organiziranost obiska kmetije Korenika (5,00), pa tudi organiziranost obiskov ostalih kmetij je 
požela visoke ocene (razpon 4,66 – 4,87).  
 
Tabela 9: Organiziranost obiska izbrane kmetije (evalvacijski vprašalnik, opisne statistike) 

 
Obisk izbrane kmetije oz. skupnosti je bil 

dobro organiziran. 
 N MIN MAX AS SD 

Kmetija Avark 7 4 5 4,85 0,3780 
Kmetija Davča 6 3 5 4,66 0,8165 

Kmetija Korenika 2 5 5 5,00 0,0000 
Kmetija Matkov kot 23 4 5 4,87 0,3444 

Skupno 38 3 5 4,84 0,4366 
Legenda: MIN – enota z najmanjšo vrednostjo; MAX - enota z najvišjo vrednostjo; AS - povprečje oziroma 
aritmetična sredina; SD – standardni odklon, ki pove koliko so enote razpršene okoli aritmetične sredine. 
 
 
3.3.4 Pričakovanja v zvezi z obiskom izbrane kmetije 
 
Anketiranci so strinjanje s trditvijo »Organizatorji so izpolnili moja pričakovanja v zvezi z 
obiskom izbrane kmetije« ocenjevali na lestvici od 1 do 5, kjer 1 pomeni »sploh se ne 
strinjam«, 5 pa »povsem se strinjam«. 
 
Iz preglednice 10 je razvidno, da so organizatorji uspešno opravili svojo nalogo ter izpolnili 
pričakovanja obiskovalcev kmetij, saj skupna povprečna ocena znaša 4,78. Med skupinami, ki 
so obiskale različne kmetije, ni bilo večjih razlik, so pa najvišjo stopnjo zadovoljstva izrazili 
obiskovalci kmetije Matkov kot (4,95). 
 
Tabela 10: Pričakovanja v zvezi z obiskom izbrane kmetije (evalvacijski vprašalnik, opisne statistike) 

 
Organizatorji so izpolnili moja 

pričakovanja v zvezi z obiskom izbrane 
kmetije. 

 N MIN MAX AS SD 
Kmetija Avark 7 4,0 5,0 4,57 0,5345 
Kmetija Davča 6 4,0 5,0 4,50 0,5477 

Kmetija Korenika 2 4,0 5,0 4,50 0,7071 
Kmetija Matkov kot 23 4,0 5,0 4,95 0,2085 

Skupno 38 4,0 5,0 4,78 0,4132 
Legenda: MIN – enota z najmanjšo vrednostjo; MAX - enota z najvišjo vrednostjo; AS - povprečje oziroma 
aritmetična sredina; SD – standardni odklon, ki pove koliko so enote razpršene okoli aritmetične sredine. 
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3.4.5 Koristnost informacij 
 
Anketirance smo povprašali tudi o njihovi percepciji koristnosti informacij, ki so jih prejeli 
med obiskom. Svoje strinjanje s trditvijo »Pridobil sem koristne informacije o možnostih 
bivanja v skupnosti starejših« so ocenjevali na lestvici od 1 do 5, kjer 1 pomeni »sploh se ne 
strinjam«, 5 pa »povsem se strinjam«. 
 
Rezultati so podani v preglednici 11. Kot je razvidno iz preglednice, so anketiranci na splošno 
pridobili koristne informacije o tovrstni obliki preživljanja starosti, saj skupna ocena strinjanja 
s trditvijo o koristnih informacijah znaša 4,31. Najbolj so bili s prejetimi informacijami 
zadovoljni obiskovalci kmetije Davča (4,66), kar je pričakovano, saj v Davči takšna skupnost že 
več let dejansko obstaja. Vendar pa so tudi obiskovalci drugih kmetij ocenili, da so med 
obiskom prejeli koristne informacije (razpon ocen: 4,22 – 4,50).  
 
Tabela 11: Koristnost informacij (evalvacijski vprašalnik, opisne statistike) 

 
Pridobil sem koristne informacije o 

možnostih bivanja v skupnosti starejših. 
 N MIN MAX AS SD 

Kmetija Avark 7 4 5 4,28 0,4880 
Kmetija Davča 6 4 5 4,66 0,5164 

Kmetija Korenika 2 4 5 4,50 0,7071 
Kmetija Matkov kot 23 2 5 4,22 0,9023 

Skupno 38 2 5 4,31 0,7748 
Legenda: MIN – enota z najmanjšo vrednostjo; MAX - enota z najvišjo vrednostjo; AS - povprečje oziroma 
aritmetična sredina; SD – standardni odklon, ki pove koliko so enote razpršene okoli aritmetične sredine. 
 
 
3.4.6 Odgovorjena vprašanja 
 
Eden izmed ciljev tovrstnih obiskov je čim bolj podrobna seznanitev obiskovalcev z vsemi 
vidiki skupnosti starejših na kmetiji kot alternativni obliki preživljanja starosti. Strinjanje s 
trditvijo »Organizatorji in predavatelji so odgovorili na vsa moja vprašanja o tovrstnem 
bivanju« so ocenjevali na lestvici od 1 do 5, kjer 1 pomeni »sploh se ne strinjam«, 5 pa 
»povsem se strinjam«. 
 
Organizatorji in predavatelji so na splošno odgovorili na vsa vprašaja obiskovalcev kmetij 
glede tovrstnega bivanja starostnikov, saj skupna ocena strinjanja z omenjeno trditvijo znaša 
4,42. Najbolj so bili z odgovori zadovoljni obiskovalci kmetije Avark (4,71), visoko stopnjo 
zadovoljstva pa so izrazili tudi obiskovalci ostalih kmetij (razpon ocen: 4,30 – 4,50).  
Glede na rezultate so organizatorji in predavatelji dosegli enega izmed ciljev – potencialnim 
uporabnikom predstaviti in približati alternativno obliko oskrbe starejših.  
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Tabela 12: Odgovorjena vprašanja (evalvacijski vprašalnik, opisne statistike) 

 
Organizatorji in predavatelji so odgovorili 
na vsa moja vprašanja o tovrstnem bivanju 

 N MIN MAX AS SD 
Kmetija Avark 7 4 5 4,71 0,4880 
Kmetija Davča 6 3 5 4,50 0,8367 

Kmetija Korenika 2 4 5 4,50 0,7071 
Kmetija Matkov kot 23 2 5 4,30 0,9261 

Skupno 38 2 5 4,42 0,8263 
Legenda: MIN – enota z najmanjšo vrednostjo; MAX - enota z najvišjo vrednostjo; AS - povprečje oziroma 
aritmetična sredina; SD – standardni odklon, ki pove koliko so enote razpršene okoli aritmetične sredine. 
 
 
3.4.7 Pomisleki glede tovrstnega bivanja 
 
Oskrba starejših na kmetiji je v Sloveniji relativno nova in relativno nepreizkušena oblika 
oskrbe starejših, zato smo anketirance povprašali tudi o njihovih pomislekih glede tovrstne 
ureditve. Stopnjo strinjanja s trditvijo »Imam veliko pomislekov glede tovrstnega bivanja« so 
ocenjevali na lestvici od 1 do 5, kjer 1 pomeni »sploh se ne strinjam«, 5 pa »povsem se 
strinjam«. 
 
Pričakovano obstaja neka srednja raven pomislekov glede tovrstnega bivanja – skupna ocena 
strinjanja s trditvijo znaša 3,05, kar pomeni, da bo za dejanski uspeh takšnih alternativnih 
oblik bivanja poleg ostalih dejavnosti potrebnega tudi dovolj kvalitetnega informiranja o sami 
tematiki. 
 
Tabela 13: Pomisleki glede tovrstnega bivanja (evalvacijski vprašalnik, opisne statistike) 

 Imam veliko pomislekov glede tovrstnega 
bivanja. 

 N MIN MAX AS SD 
Kmetija Avark 7 2 5 3,74 1,1127 
Kmetija Davča 6 3 4 3,66 0,5164 
Kmetija Korenika 2 2 2 2,00 0,0000 
Kmetija Matkov kot 23 1 5 2,78 0,9980 
Skupno 38 1 5 3,05 1,0384 
Legenda: MIN – enota z najmanjšo vrednostjo; MAX - enota z najvišjo vrednostjo; AS - povprečje oziroma 
aritmetična sredina; SD – standardni odklon, ki pove koliko so enote razpršene okoli aritmetične sredine. 
 
 
3.4.8 Spodbuda k razmisleku 
 
Eden izmed ciljev izvedenih obiskov kmetij je seveda tudi spodbujanje ciljne populacije k 
razmisleku o tovrstnem bivanju starostnikov. Anketiranci so strinjanje s trditvijo »Obisk me je 
spodbudil k razmišljanju o tovrstnem načinu preživljanja starosti« ocenjevali na lestvici od 1 
do 5, kjer 1 pomeni »sploh se ne strinjam«, 5 pa »povsem se strinjam«. 
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Kot je razvidno iz preglednice 12, je obisk kmetije anketirance spodbudil k razmisleku o 
tovrstnem načinu preživljanja starosti, saj skupna ocena strinjanja znaša 3,94, hkrati pa je iz 
rezultatov jasno, da bo v družbi potrebnega več informiranja in predstavljanja alternativnih 
oblik bivanja, da bi ciljna populacija o tem začela tudi resno razmišljati (kar je seveda 
razumljivo in pričakovano).  
 
Tabela 14: Spodbuda k razmisleku o tovrstnem bivanju (evalvacijski vprašalnik, opisne statistike) 

 Obisk me je spodbudil k razmišljanju o 
tovrstnem načinu preživljanja starosti 

 N MIN MAX AS SD 
Kmetija Avark 7 2 5 4,00 1,2910 
Kmetija Davča 6 1 4 3,50 1,2247 
Kmetija Korenika 2 2 5 3,50 2,1213 
Kmetija Matkov kot 22 2 5 4,09 0,9715 
Skupno 37 1 5 3,94 1,1042 
Legenda: MIN – enota z najmanjšo vrednostjo; MAX - enota z najvišjo vrednostjo; AS - povprečje oziroma 
aritmetična sredina; SD – standardni odklon, ki pove koliko so enote razpršene okoli aritmetične sredine. 
 
 
3.4.9 Preživljanje starosti 
 
Anketiranci so svoje strinjanje s trditvijo »Tudi sam bi želel preživeti starost v takšni 
skupnosti« ocenjevali na lestvici od 1 do 5, kjer 1 pomeni »sploh se ne strinjam«, 5 pa 
»povsem se strinjam«. 
 
Pričakovano se zdi nekaterim anketirancem ideja o tovrstnem preživljanju starosti zelo 
privlačna tudi za njih same, drugim pa so bolj pisane na kožo drugačne oblike oskrbe 
starostnikov, kar se odraža v povprečni oceni 3,32.  
 
Tabela 15: Preživljanje starosti (evalvacijski vprašalnik, opisne statistike) 

 Tudi sam bi želel preživeti starost v takšni 
skupnosti 

 N MIN MAX AS SD 
Kmetija Avark 7 1 5 2,85 1,3452 
Kmetija Davča 5 1 4 2,60 1,1402 
Kmetija Korenika 2 2 5 3,50 2,1213 
Kmetija Matkov kot 23 2 5 3,60 1,0331 
Skupno 37 1 5 3,32 1,1798 
Legenda: MIN – enota z najmanjšo vrednostjo; MAX - enota z najvišjo vrednostjo; AS - povprečje oziroma 
aritmetična sredina; SD – standardni odklon, ki pove koliko so enote razpršene okoli aritmetične sredine. 
 
To se odraža tudi v komentarjih, ki so jih anketiranci podali pri odprtem vprašanju. Nekaj 
primerov: 
Prim. 1: »Kje najti takšno kmetijo za preživljanje, za bivanje v starosti?« 
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Prim. 2: »Na kmetiji lahko živi le popolnoma pokretna oseba. Začasno bivanje za starostnika, ki 
ima rad naravo, je enkratno«.  
Prim. 3: »Narava je tu res čudovita. Toda kljub temu, da jo imam rada in da ne potrebujem 
veliko druženja, se ne bi mogla odločiti za bivanje v Davči. Morda v kakšni podobni skupnosti v 
bolj urbanem območju, bližje zdravnika, cerkve, bližje drugim javnim ustanovam. Mi je pa ta 
oblika preživljanja bolj prijazna kot v domu starejših«.  
 
 

3.4  Vključena populacija 

 
Osnovno ciljno skupino projekta, še zlasti pa načrtovanih in izvedenih organiziranih obiskov 
partnerskih kmetij (kar je ena izmed pilotnih aktivnosti projekta) predstavljajo starejši in tisti v 
zrelih letih. Kot lahko vidimo iz spodnje preglednice, je bila ta demografska skupina tudi 
dejansko zajeta v do sedaj izvedene obiske kmetij. Udeleženci so bili stari od 56 do 88 let, 
povprečna starost pa je znašala 70 let. 
 
 
Tabela 16: Demografske statistike (evalvacijski vprašalnik, opisne statistike) 

demografske statistike 
 N % 

spol 
moški 15 39,5 
ženske 23 60,5 

 

izobrazba 

osnovna šola ali 
manj 

3 8,1 

2- ali 3-letna 
srednja šola 

3 8,1 

gimnazija, 4-letna 
srednja šola 

10 27,0 

višja šola 8 21,6 
visoka šola, 
univerzitetni 

program 
10 27,0 

magisterij, doktorat 3 8,1 
 

starost 
minimalna starost 56 let 
povprečna starost 70 let 

maksimalna starost 88 let 
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4 ZAKLJUČEK 

 
Po končani vmesni evalvaciji projekta Na kmetijo! ugotavljamo, da so bile načrtovane 
aktivnosti v prvem obdobju evalviranja izvedene ustrezno ter v skladu z zahtevami 
projektne dokumentacije in terminskega plana.  
 
Skupinski obiski starejših na kmetijah:  
 
Izvedenih je bilo 5 od 8 načrtovanih obiskov starejših na kmetijah (gospodinjska skupnost 
starejših v Davči – 28. 2. 2020, kmetija Korenika – 12. 6. 2020, kmetija Matk – 19. 6. 2020 in 30. 
8. 2020, kmetija Avark – 29. 8. 2020).  
 
Usposabljanja partnerjev: 
 
Izvedeno je bilo prvo od dveh načrtovanih usposabljanj partnerjev. Celodnevno srečanje se je 
odvijalo 30. 1. 2020 na kmetiji Matk, temu pa je sledilo še posredovanje izobraževalnih gradiv 
partnerjem.  
 
Obveščanje javnosti o projektu: 
 
V javnost je bilo preko spletne strani, Facebooka in časopisa lansiranih več medijskih 
prispevkov o projektu (predstavitev projekta in partnerskih kmetij, poročanje o izvedenih 
obiskih, intervju z začasno stanovalko skupnosti v Davči, itd.).  
 
Aktivnosti, ki jih je potrebno izvesti v 2. evalvacijskem obdobju: 
 
Do konca projekta (torej do 7. 11. 2021) je potrebno izvesti še: 
 3 obiske starejših na kmetijah 
 1 usposabljanje partnerjev 
 nadaljnje obveščanje javnosti o projektu 
 priročnik o projektu 
 študijo izvedljivosti 
 predstavitev rezultatov projekta 
 promocijski dogodek za razširjanje rezultatov projekta 
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6 PRILOGE 

 

6.1 Priloga 1: Predloga intervjuja po prvem usposabljanju partnerjev (30. 1. 2020) 

 

1. Koliko ste bili z možnostjo odprtja dopolnilne dejavnosti soc. varstva na kmetijah 
seznanjeni pred izvedbo usposabljanja? 

2. Koliko novega oz. uporabnega ste o tej tematiki izvedeli na usposabljanju? Katere so 
tiste informacije, ki so se vam zdele najbolj koristne? 

3. Katere informacije ste pogrešali? Kaj menite, da bi morali še izvedeti o tej tematiki? 
Katere podatke bi še potrebovali? 

4. Koliko ste bili pred izvedbo usposabljanja motivirani za to, da bi s soc. varstvom 
poskusili tudi na vaši kmetiji? 

5. Kaj pa po usposabljanju? So se vam odprle kakšne  nove možnosti, ste dobili kakšne 
ideje?  

6. Katere so največje ovire, ki jih vidite pri vpeljavi tovrstne dejavnosti na vašo kmetijo? 
Kaj je tisto, kar vas najbolj »bremza«, o čem imate največ pomislekov? 

7. Kaj menite o sami zasnovi in poteku usposabljanja? Katere stvari so vam bile všeč in 
kaj bi si želeli, da bi bilo drugače zastavljeno? 

8. Kaj ste pogrešali? 

9. Zapišite še vaše misli in ideje – tako o celotne m projektu kot o samem usposabljanju? 

10. Je še kaj, kar bi radi dodali? 
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6.2 Priloga 2: Anketni vprašalnik za obiskovalce gospodinjske skupnosti v Davči 

 
Spoštovani, dne 28. 2. 2020 ste v okviru projekta »Na kmetijo« pod vodstvom  Inštituta 

Antona Trstenjaka obiskali gospodinjsko skupnost starejših v Davči. Vljudno vas prosimo, če 
lahko za namene evalvacije projekta izpolnite spodnjo anketo. 

 
Anketa je popolnoma anonimna in zaupna. 

 
 
1. Koliko ste bili PRED obiskom skupnosti starejših v Davči seznanjeni z možnostjo 
tovrstnega načina preživljanja starosti? Prosimo, ocenite na lestvici od 1 do 5. 
 

1 – sploh nisem bil/a 
seznanjen/a 

2 3 4 5 – dobro sem bil/a 
seznanjen/a 

 
 
 
2. Ali ste PRED obiskom skupnosti imeli kakšne pomisleke glede tovrstnega bivanja? 
Prosimo, ocenite na lestvici od 1 do 5.   
 

1 – nisem imel/a 
pomislekov 

2 3 4 5 – imel/a sem veliko 
pomislekov 

 
 
 
3. Zdaj pa vas prosimo, da nam zaupate še vaše vtise in mnenje, ki ste si ga ustvarili PO 
obisku skupnosti  starejših v Davči. Strinjanje s spodnjimi trditvami ocenite na lestvici od 1 do 
5.  
 
 
3.1 Obisk skupnosti v Davči je bil dobro organiziran. 
 
1 – sploh se ne strinjam 2 3 4 5 – povsem se strinjam 
 
 
 
3.2 Organizatorji so izpolnili moja pričakovanja v zvezi z obiskom. 
 
1 – sploh se ne strinjam 2 3 4 5 – povsem se strinjam 
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3.3 Pridobil/a sem koristne informacije o možnostih bivanja v skupnosti starejših.  
 
1 – sploh se ne strinjam 2 3 4 5 – povsem se strinjam 
 
 
 
3.4 Organizatorji in predavatelji so odgovorili na vsa moja vprašanja o tovrstnem bivanju. 
 
1 – sploh se ne strinjam 2 3 4 5 – povsem se strinjam 
 
 
 
3.5 Imam veliko pomislekov glede tovrstnega bivanja. 
 
1 – sploh se ne strinjam 2 3 4 5 – povsem se strinjam 
 
 
 
3.6 Obisk me je spodbudil k razmišljanju o tovrstnem načinu preživljanja starosti.   
 
1 – sploh se ne strinjam 2 3 4 5 – povsem se strinjam 
 
 
 
3.7 Tudi sam/a bi želel/a starost preživeti v takšni skupnosti. 
 
1 – sploh se ne strinjam 2 3 4 5 – povsem se strinjam 
 
 
4. Ali želite še kaj dodati? 
 
 
 

 

 

 

 
 
5. Spol: 

a) moški       b) ženski 
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6. Leto rojstva: ________________________ 
 
 
7. Izobrazba: 
 
a) osnovna šola ali manj   č) višja šola 
b) 2- ali 3-letna srednja šola  e) visoka šola, univerzitetni program 
c) gimnazija, 4-letna srednja š.  f) magisterij, doktorat 
 
 


